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Streszczenie. Artykut jest probg wyodrebnienia poszczegdlnych elementéw filozofii nowozytnej,
ktore, po pierwsze, odegraly istotny wplyw w uformowaniu fundamentéw stosunkowo nowej
nauki, jaka sa stosunki miedzynarodowe, a po drugie, w istotny sposéb wplyn¢ty na polityke za-
graniczng panstw w okresie dwudziestolecia migdzywojennego. Tekst sktada si¢ z czterech czgsci,
pierwsze trzy stanowig cato$ciowa synteze istotnych elementow tworczosci wybranych, najwaz-
niejszych myslicieli politycznych okresu od XVI do XIX wieku, ktorych przemyslenia w istotny
sposob uformowaty teori¢ i praktyke dwudziestowiecznej polityki zagranicznej. Czg$¢ czwarta
stanowi syntetyczne podsumowanie najwazniejszych tez poszczegdlnych myslicieli, ktore ma
ukazaé¢ ewolucje wiedzy na ten temat. Ciekawym i wyr6zniajacym elementem pracy jest rozbudo-
wany wstep i zakonczenie, ktorych celem jest ukazanie tworczosci filozoficzno-naukowej pierw-
szych myslicieli liberalizmu, konserwatyzmu i marksizmu w kontekscie historii i filozofii poli-
tycznej, jak rowniez w mniejszym stopniu filozofii nauki. Nieco odmienny charakter ma czgs¢
trzecia, ktora odnosi si¢ do rdzenia filozofii marksizmu. Pomijajac filozofie boczne (cho¢ by¢
moze wlasciwszym stowem jest stowo ,,uboczne” w negatywnym znaczeniu tego stowa) tego nurtu
(np. leninizm, stalinizm), opisano w niej wspotczesna, wybrana neomarksistowska teori¢ struktury
polityczno-ekonomicznej §wiata, celem zaprezentowania ciekawej, a zarazem naukowej modyfika-
cji teorii marksistowskiej, ktora, co ciekawsze, nie miata glgbszego wyrazu migdzynarodowego,
ale istotnie wptyneta na przebieg proceséw migdzynarodowych.

Stowa kluczowe: filozofia, historia, stosunki migdzynarodowe, wojna

WSTEP

W potowie 1914 roku wybuchta najokrutniejsza ze wszystkich wojen:
w ciggu niespelna czterech lat na polach bitewnych w okopach i na morzach,
gléwnie obszaru Europy, $mier¢ poniosto ponad 10 miliondéw zotnierzy, a dal-
szych kilkanascie milionéw stato si¢ kalekami, a do tego nalezy dodac setki
tysigcy zabitych cywilow i dalsze miliony rannych. Okrutnosci, jakie przyniosta
pierwsza wojna totalna sklonity caty $wiat nauki do zastanowienia si¢ nad jej
przyczynami, celem zapobiezenia kolejnej bezprecedensowej katastrofie.
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Tym samym pierwsza wojna totalna data impuls do zorganizowanego pro-
cesu badawczego zjawiska wojny. Powstata nowa nauka: stosunki miedzynaro-
dowe, a wraz z nia polemologia (z grec. walka; stowo zamienne: irenologia,
z grec. pokoj). Celem nowych nauk jest zrozumienie czym jest wojna i ewentu-
alnie, o ile to mozliwe, opracowanie mechanizméw zaradczych, ktore elimino-
walyby to destrukcyjne zjawisko.

Juz w 1919 roku narodzita si¢ pierwsza oficjalna szkota badajaca proble-
matyke zjawiska wojny, okreslana w literaturze z tego zakresu terminem libera-
lizm, aczkolwiek mozna trafi¢ na mocniej nacechowane nazewnictwo, a miano-
wicie idealizm czy tez utopizm, ktére maja podkresli¢ platonski charakter opra-
cowanych schematéw. W ramach tego nurtu myslenia fundamentem glebszych
rozwazan byto nieformalne zatozenie, ze cztowiek ze swojej natury jest raczej
rozumny i dobry. Stwierdzano, ze wojny s3 nieoplacalne, a tocza si¢ z tego
wzgledu, ze politycy blednie dostrzegaja w nich potencjalne korzysci. Wojna
ostatecznie nie niesie ze soba zadnych korzysci, a jedynie same koszty, a naj-
wiekszym z nich jest zakldcenie relacji handlowych, ktére, zwlaszcza w zakresie
importu, decyduja o skali rozwoju gospodarczego. Uwazano, ze uswiadomienie
tego faktu mezom stanu bedzie prowadzi¢ do zmniejszenia liczby wojen'. Aby
zapobiec wojnie, nalezy zreformowac przestarzate, tradycyjne i prymitywne
struktury polityczne, spoteczne i gospodarcze poprzez wzrost naktadow na edu-
kacje i1 stworzenie warunkéw do kooperacji. Ponadto uwazano, ze najlatwiej
dokona¢ tych przeobrazen na poziomie miedzynarodowym poprzez budowe
wyspecjalizowanych globalnych instytucji, ktéore powinny zapewni¢ stabilny i
zrbwnowazony rozwo6j wymiany handlowej, wspotpracy naukowej i dyfuzji
systemu demokratycznego®. Implementacja zatozen liberalnych do praktyki poli-
tycznej nie zapobiegta wybuchowi Il wojny $wiatowej. Dlaczego tak si¢ stato?
Przyczyn jest wiele, wiekszos$¢ z nich jest wyjasniana przez historykow, jednak
w aspekcie filozoficznym najlepszej odpowiedzi na to pytanie udziela Hedley
Bull, ktory stwierdzit, ze liberalizm tamtego okresu byl dogmatyczny, ideolo-
giczny, a tym samym rowniez naiwny. Naiwnos$¢ tej formy mysli liberalnej
przejawiala sie¢ w tym, ze nie starala si¢ zrozumie¢ tego, jaki jest swiat, lecz
dazyta do zmiany $wiata zgodnie z wlasnymi wartosciami politycznymi’. Tak
wiec mysl liberalna rozwijana a priori przez blisko pig¢ wiekow, przeksztatcona
ostatecznie do postaci a posteriori, zawiodla w zderzeniu z rzeczywistoscia.

''N. Angel, The Great Illusion. A Study of the Relation of Military Power to National Ad-
vantage, William Heinemann, London 1910, passim.

2 R. Jackson, G. Sorensen, Wprowadzenie do stosunkéw miedzynarodowych. Teorie i kierunki
badawcze, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow 2006, ss. 36-42. Joseph D. Nye jr.,
Konflikty miedzynarodowe, Wydawnictwo Akademickie i Profesjonalne, Warszawa 2009, ss. 26-29.

3 H. Bull, International Theory: the Case for a Classical Approach, w: K. Knorr, J. Rosenau
(red.), Contending Approaches to international Politics, Princeton University Press, Princeton
1969, ss. 20-38.
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Jacy mysliciele i jakie idee uksztattowaly liberalng mysl okresu dwudzie-
stolecia miedzywojennego — temu tematowi zostanie po§wigcona pierwsza czes¢
niniejszego artykutu.

II wojna $wiatowa spowodowata odsuniecie si¢ §wiata nauki od idei mysli
liberalnej, nowym atrakcyjnym podej$ciem stat sie¢ realizm, ktory krytykowat
liberalny tok myslenia juz od lat trzydziestych XX wieku. Realizm ten mozna
okresli¢ terminem konserwatyzm, poniewaz jego zatozenia byly obecne jeszcze
w czasach antycznych. Nurty mysli realistycznej obecne sg na przyktad w dzie-
tach Tukidydesa, historyka greckiego, czy Sun Tsu, generala armii chifskie;j*.
Za datg symboliczng narodzenia si¢ mysli realistycznej okresu dwudziestolecia
miedzywojennego mozna uznac¢ rok 1939, w ktorym ukazato si¢ stynne dzieto
historyka brytyjskiego Edwarda Carra, gloszace dwudziestoletni kryzys (1919—
1939), w ramach ktoérego zostalty wypunktowane zatozenia mysli liberalnej i w
analizie historycznej podwazone jako niepraktyczne’. W obszarze mysli reali-
stycznej glosi si¢ pesymistyczny stosunek do natury ludzkiej, stwierdzajac, ze
w analizie relacji miedzynarodowych najwazniejszy jest partykularny interes
panstw. Panstwa wspotdzialaja ze sobg w anarchicznym systemie miedzynaro-
dowym i z tego wzgledu sprzeczno$ci interesoOw rozwiagzuja gtdéwnie za pomoca
sily. Zmiana tej sytuacji jest mato prawdopodobna, poniewaz panstwo jest naj-
wazniejszym bytem. Tym, co jest w stanie zapewni¢ panstwu pokoj i bezpie-
czefstwo jest sita oraz jej rownowaga®.

Jacy mysliciele i jakie idee uksztattowaty konserwatywng mysl okresu
dwudziestolecia miedzywojennego opisano w drugiej czesci artykutu.

Ostatnim analizowanym nurtem myslowym, ktéremu zostanie poswigcona
trzecia cze$¢ artykutu, jest marksizm. W swojej tradycyjnej strukturze niewiele
wniodst do teorii polityki miedzynarodowej, lecz po pewnych modyfikacjach,
dokonanych zwlaszcza przez wspotczesnych badaczy, odgrywa istotng role w tej
dziedzinie nauki.

Czg$¢ czwarta stanowi syntetyczne podsumowanie najwazniejszych tez po-
szczegolnych myslicieli, ktore ma ukaza¢ ewolucje wiedzy na ten temat.

Celem niniejszego artykutu nie jest zadawanie pytan badawczych i proba
odnalezienia na nie odpowiedzi, lecz synteza wycinkow wiedzy filozoficznej
zawartej w dzietach najwigkszych filozoféw okresu nowozytnosci, ktéra ufor-
mowala jedng z najmlodszych nauk spotecznych — stosunki miedzynarodowe.
Obecnie mozna odnalez¢ niezliczong liczbe ksigzek i artykutdow na temat wply-
wu filozofii na powstanie i rozwdj nauk przyrodniczych, jednak niewiele pisze

* Tukidydes, Wojna peloponeska, Czytelnik, Warszawa 1988, passim. Sun Tsu, Sztuka wojny,
Helion, Gliwice 2004, passim.

SE. Carr, The T wenty Years Crisis 1919-1939, Perennial, New York 2001, passim. Co wazne,
a rzadko w literaturze jest podkreslane, Carr rowniez byt krytyczny wobec realizmu, piszac, ze
w praktyce polityki migdzynarodowej nalezy unikac ,,sterylnosci” realizmu i ,,naiwnosci” idealizmu.

®R. Jackson, G. Sorensen, op. cit., ss. 42-46.
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si¢ na temat tego, jakie segmenty wiedzy i rozwazan stworzyty podwaliny badan
nad problematyka relacji migdzypanstwowych i zjawiska wojny. Ponadto ni-
niejszy artykul ma uwidoczni¢ wielowymiarowos¢ filozofii i zacheci¢ poten-
cjalnego czytelnika do glebszych studiow w tym zakresie.

MYSLI LIBERALNA W ASPEKCIE POLITYKI MIEDZYNARODOWEJ

Do najwazniejszych myslicieli tworzacych zreby liberalnej mysli miedzy-
narodowej zaliczy¢ mozna: Hugo Grocjusza, Johna Locke’a, Jeana Jacques’a
Rousseau, Monteskiusza, Immanuela Kanta, Jeremiego Benthama, Johna Stuarta
Milla. Ich tworczos¢ w istotny sposob uformowata fundamenty pierwszej spéj-
nej teorii stosunkow miedzynarodowych, tym samym nadata ksztatty polityce
zagranicznej okresu miedzywojennego i w nastepstwie uformowata bieg poz-
niejszych wydarzen.

Chronologicznie pierwszym najwazniejszym przedstawicielem tego nurtu
jest holenderski prawnik Hugo Grocjusz, uwazany za ojca prawa mi¢dzynaro-
dowego. Twierdzil, ze relacje wystepuja nie tylko pomiedzy jednostkami, lecz
rowniez mi¢dzy narodami. Stosunki pomiedzy narodami w naturalny sposob
musza opiera¢ si¢ na umowie, ktorej struktura winna by¢ prawnie regulowana.
Wojny sg zjawiskiem nieusuwalnym i mozna je kontrolowa¢ dzigki prawu natu-
ralnemu wyprowadzonemu z rozumu. Prawo Boze nie moze by¢ stosowane na
gruncie stosunkow migdzynarodowych, poniewaz zachowania panstw w istotny
sposob go wypaczaja (wyodrebnienie prawa miedzynarodowego z teologii).
Wedtug Grocjusza wojny sa sprawiedliwe (np. obronne) i niesprawiedliwe (np.
zaborcze). Zgodnie z tym tokiem mys$lenia, uformowanym pierwotnie przez
m.in. $w. Tomasza z Akwinu, stworzono wspolczesna teori¢ racjonalnosci in-
terwencji humanitarnej’. Grocjusz byt zwolennikiem dynamicznej walki o pokoj
i ograniczanie suwerenno$ci pafstw na rzecz organizacji migdzynarodowych®.

Kolejnym waznym przedstawicielem tego nurtu jest angielski lekarz John
Locke. Jego filozofia jest gl¢bokim zaprzeczeniem filozofii Thomasa Hobbesa
(tworcy realizmu, o ktérego tezach wigcej w czesci drugiej artykutu). Istotna
kwestig elementu migdzynarodowego filozofii Locke’a jest zagadnienie ,,stanu
natury”, ktoére ujmuje zupelnie odmiennie niz Hobbes. W ,,stanie natury” ludzie
nie prowadza ze soba nieustannej walki ,,.kazdego z kazdym”, a wynika to stad,

"W catej historii powszechnej jedynie interwencje ONZ w Somalii pod przywodztwem USA
w 1993 roku uzna¢ mozna za dzialania o charakterze humanitarnym, jednak, co przeczy teorii
gloszacej sktonnosci do altruistycznych dziatan panstw, zakonczyla si¢ zaraz po pierwszych nie-
powodzeniach. Obecnie racjonalno$¢ interwencji humanitarnych jest na poziomie filozoficzno-
politycznym negowana.

% Najwazniejsze jego dziela odnoszace si¢ do stosunkéw miedzynarodowych: Wolnosé mérz
z 1604, O prawie wojny i pokoju z 1625. R. Bierzanek, J. Symonides, Prawo migdzynarodowe
publiczne, LexisNexis, Warszawa 2005, passim.
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ze kazdy kieruje si¢ rozumem, ktory wyznacza wartosci korzystne dla ogdtu.
Ludzie powotuja do zycia panstwo nie ze wzgledu na anarchi¢, chaos i inne
niebezpieczenstwa, lecz ze wzgledu na korzysSci, zwlaszcza w dziedzinie spra-
wiedliwosci (pierwsza umowa spoteczna tworzaca spoleczefnstwo). Kolejne
korzysci sktaniaja ludzi do wigkszej integracji i w ten sposdb rodzi si¢ panstwo,
ktérego celem jest realizacja bardziej zlozonych interesoéw ludzi, np. ochrona
wlasnosci, tworzenie prawa, relacje z innymi panstwami (druga umowa spo-
feczna). Mozna wiec przypuszczaé, ze integracja w skali globalnej jest dla my-
$liciela catkiem realna, poniewaz stuzy interesowi zbiorowemu. W panstwie
Locke’a suwerenem jest nardd, a przynajmniej ta jego cze$¢, ktéra dysponuje
jaka$ wlasnoscia’.

Barwng postaciag w historii filozofii jest nieposiadajacy akademickiego
wyksztalcenia, francuski samouk Jean Jacques Rousseau, ktorego najwazniejsza
koncepcja filozoficzna, majaca istotny wplyw na tok myslenia okresu dwudzie-
stolecia migdzywojennego, byta idea ,,szlachetnego dzikusa”. Rousseau twier-
dzil, ze w czasach przedpanstwowych cztowiek byl ,,dobry”, a tym, co uczynito
go ,,ztym”, byta cywilizacja'’.

Francuski prawnik Monteskiusz, nazywany ojcem obecnego systemu de-
mokracji zachodnich (tréjpodziat wtadzy), widzial bardzo wiele pozytywnych
cech w handlu. Dostrzegal rowniez istnienie statych i nieztomnych praw, a rela-
cje spoteczne ujmowat jako ,,mechaniczng gre sit”'".

Immanuel Kant, filozof narodowosci niemieckiej, jest jednym z najbardziej
ptodnych myslicieli w historii. Jedno z jego dziet szczegdlnie odnosi si¢ do
aspektu miedzynarodowego i stanowi wspolczesny fundament liberalnego po-

°:Patrz: Dwa traktaty o rzqdzie z 1690 roku. Z. Kuderowicz, Filozofia nowozytnej Europy,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1989, ss. 322-326.

19 Rousseau twierdzi, ze ludzie powotali do zycia panstwo celem dalszego rozwoju, jednak
cywilizacja niesie jednocze$nie wiele zta i z tego wzgledu konieczne staja si¢ zmiany. Rousseau
byt zwolennikiem egalitaryzmu i demokracji bezposredniej. Jego filozofii politycznej mozna za-
rzuci¢ blad terminologiczny w rozwazaniach antropologicznych. Rousseau pisze, ze cztowiek w
czasach przedpanstwowych byt ,,dobry”, a instytucja panstwa uczynita go ,,ztym”. Dobro definio-
wato w rézny sposob wielu filozofow. ,W tym kontekscie nalezy zwrédci¢ uwage na jeden element:
dobro pojmowane jest jako cecha stala i tym samym niezmienna (gléwnie w elemencie teologicz-
nym filozofii), wiec stowo ,,dobro” u Rousseau nalezatoby raczej zastapi¢ stowem ,tagodnos¢”,
gdyz rozsadniejsze wydaje si¢ uzasadnienie, ze cztowiek w ,stanie natury” byl tagodny, czyli
nieskory do zbednej agresji, a cywilizacja wywotata u niego frustracje i w nast¢pstwie wzrost
agresywnosci, a tym samym sklonno$¢ do czynienia niesprawiedliwosci, ktora jest wyrazem proby
przetrwania. Wydaje si¢, ze okreslenie natury ludzkiej jako ,,ztej” jest bardziej poprawne, ponie-
waz jezeli cztowiek w swej istocie byltby ,,dobry”, nigdy nie czynilby ,,zta”, a zto drzemie w czto-
wieku i wyzwala si¢ wowczas, kiedy potrzeby, interesy czy inne okolicznos$ci nie sprzyjaja czto-
wiekowi. Najwazniejsze dzieta Rousseau, ktére mozna odnie$¢ do problematyki migdzynarodo-
wej, to: Rozprawa o naukach i sztukach z 1750 roku, Rozprawa o pochodzeniu i podstawach
nierownosci (1755), Umowa spoteczna (1762). J.J. Rousseau, Umowa spoteczna i inne pisma,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1966, passim.

" Monteskiusz, O duchu praw, DeAgostini, Warszawa 2002, passim. Oryginat jest z 1745 roku.
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dejscia w stosunkach miedzy panstwami. Jest to dzieto O wiecznym pokoju
z 1795 roku. W pracy tej Kant postrzegat pokoj jako naturalne zjawisko, mozli-
we do urzeczywistnienia za sprawa dyfuzji ustroju republikanskiego, a w na-
stepnej kolejnosci federacjonizmu panstw'?. Dotychczas przeprowadzono bar-
dzo wiele badan naukowych opierajacych si¢ na toku mys$lenia Kanta, w ktorych
wykazano, ze demokracje nie walczg ze soba (przynajmniej jak do tej pory). Ten
tok myslenia stanowi fundament wspélczesnego liberalizmu republikanskiego'.

Przedostatnim znaczacym reprezentantem nurtu liberalnego jest angielski
prawnik Jeremy Bentham, tworca lub kodyfikator (w literaturze sg rézne inter-
pretacje) filozoficznego zalozenia, ze ludzie racjonalnie i egoistycznie daza
wylacznie do maksymalizacji przyjemnosci cielesnych, jednocze$nie unikajac
bolu (utylitaryzm). Wniosek z tego w aspekcie polityki miedzynarodowej jest
taki, ze wojna stanowi, ujmujac rzecz nieco kolokwialnie, jakie$ nieporozumie-
nie, blad, ktory ostatecznie mozna wyeliminowaé'®. Za sprawa jego tworczosci
narodzit si¢ termin ,,prawo migdzynarodowe”, ktéry zastapil ,,prawo narodow”.
Ponadto opracowat systematyke przestepstw przeciwko zewnetrznemu bezpie-
czenstwu panstwa (np. takich jak: ,,immunitet”, ,,szpiegostwo”, ,,zdrada” itp.)

Ostatnim myslicielem wartym uwagi jest stynny ekonomista John Stuart
Mill. W swoich pracach kontynuowat rozwo6j mys$li utylitarystycznej, ktorej
elementy mozna odnie$¢ do problematyki stosunkéw migdzynarodowych. Dla
przyktadu: filozofia utylitaryzmu rézni si¢ od filozofii kantowskiej] w kwestii
moralnos$ci. Utylitaryzm glosi moralno$¢ wzgledna, w ramach ktorej mozna
poswigci¢ zycie mniejszosci dla ratowania wickszosci. Natomiast kantyzm glosi
moralno$¢ indywidualna, w ramach ktorej jednostka nie ma moralnego prawa
podejmowac decyzji o przetrwaniu czy jakosci zycia jednej grupy ludzi kosztem
zycia innej grupy ludzi®.

12 1. Kant, O wiecznym pokoju. Zarys filozoficzny, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskie-
go, Wroctaw 1993, passim.

3 Wigcej o aspekcie badafh nad pokojem wg koncepcji Immanuela Kanta:
<http://www.hawaii.edu/powerkills/ MIRACLE.HTM> (23.02.2012). Do najciekawszych naleza
badania Michaela Doyle’a, ktdry teori¢ republikanskiego pokoju zastapit teoria demokratycznego
pokoju. Wykazal, ze demokracje, jak do tej pory, nie prowadzily ze sobg otwartych wojen, co najpraw-
dopodobniej wynika z trzech faktow: 1) ztozonej procedury wypowiadania wojny; 2) wspdlnego syste-
mu wartosci; 3) powigzan ekonomicznych. M. Doyle, Kant, Liberal Legacies, and Foreign Affairs,
,,Philosophy and Public Affairs”, 1985, ss. 205-235.

14 Jeremy Bentham opracowal nowoczesny system prawa karnego, w ramach ktorego to, co si¢
liczylo, to skutek, a nie jego intencja. Z. Kuderowicz, op. cit., ss. 418—420.

15 1.S. Mill, Utylitaryzm. O wolnosci, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2006, passim.
Wazniejsze dzieta odnoszace si¢ posrednio do aspektow polityki migdzynarodowej: Wydatki wo-
Jjenne z 1824, Zasady ekonomii politycznej z 1848, O wolnosci z 1859, Utylitaryzm z 1863. Joseph
S. Nye jr., op. cit., Wydawnictwo Akademickie i Profesjonalne, Warszawa 2009, ss. 47-59.
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MYSL KONSERWATYWNA W ASPEKCIE POLITYKI MIEDZYNARODOWEJ

Mysl realistyczng okre$li¢ mozna réwniez jako konserwatywna dlatego, ze
swoje podstawy opiera na sposobie my$lenia nie tylko filozofow, lecz rowniez
praktykow polityki. Podstawy filozofii realistycznej widoczne sa w dzietach
starozytnych myslicieli, najlepszy przyktad stanowi wspomniana tworczosé
Tukidydesa i Sun Tsu'®. Przyktadowy zwrot, charakterystyczny dla siatki poje-
ciowej realizmu, odnalez¢ mozna wielokrotnie w dziele Tukidydesa Wojna pe-
loponeska, zwtaszcza w ,,dialogu malejskim”, gdzie czytamy: ,,(...) sprawiedli-
wos¢ w stosunkach ludzkich jest tylko wtedy momentem rozstrzygajacym, gdy
po obu stronach réwne sily moga ja zabezpieczy¢. (...) silniejsi osiagaja swe
cele, a slabsi ustf;puja,””. Istotne sa zwlaszcza dwa zwroty: ,,réwne sily”, ,.silni
osiggaja swoje cele, a slabsi ustepuja”, ktore stanowig fundament mysli reali-
stycznej.

Dla przypomnienia: realizm konca okresu Il wojny $wiatowej i poczatkow
okresu zimnej wojny glosit, ze relacje migdzynarodowe sa konfliktowe, a kon-
flikty rozwigzuje si¢ za pomoca sity (wojny). Najwazniejszym zagadnieniem
jest bezpieczenstwo i przetrwanie, a postep w tej materii jest mato prawdopo-
dobny, poniewaz podstawowa jednostka jest panstwo, a przestrzen pomiedzy
nimi jest anarchiczna (co nalezy rozumie¢ w sensie ,,braku wladcy”, a nie
»chaosu”). W tej sytuacji czynnikiem bgdacym w stanie utrzymac pokoj jest
rownowaga sit'®. Oczywiscie podstawe stanowi pesymistyczne podejscie do
natury ludzkiej. Fundamenty tego nurtu uksztaltowali gtownie dwaj mysliciele:
Niccolo Machiavelli oraz Thomas Hobbes. Ich tworczos¢ w istotny sposob
uformowata tok mys$lenia w ramach calego paradygmatu teorii realizmu stosun-
kéw miedzynarodowych. Niccolo Machiavelli, prawnik wtoski, pisal, Ze polityk,
jako przywodca narodu republikanskiego, dla dobra swoich obywateli winien
by¢ przebiegly jak lis i silny jak lew. W swoim dziataniu powinien wystrzegac¢
si¢ postaw chrzescijanskich, poniewaz zachowaniem moralnym moze zaszko-
dzi¢ tak sobie, jak i swoim obywatelom. Wedlug Machiavellego $wiat jest nie-
bezpieczny i jezeli panstwo nie bgdzie silne, wowczas moze zosta¢ ztupione
przez panstwo silniejsze'”.

Thomas Hobbes, angielski filozof, stwierdzat, ze aby uswiadomi¢ sobie
istot¢ pafstwa, nalezy si¢ cofnag¢ do czasow przedpanstwowych. Uwazal, Ze
W ,,stanie natury” ludzie prowadzili ze soba nieustanng walke — ,,kazdy z kaz-
dym”. Ciagly lek przed $miercig sktonit ludzi do powotania do zycia instytucji

' Sun Tsu, op. cit., passim. Tukidydes, op. cit., passim.

"7 Ibidem, s. 24.

18 R, Jackson, G. Sorensen, op. cit., ss. 70-71.

' N. Machiavelli, Ksigze. Rozwazania nad pierwszym dziesiecioksiegiem historii Rzymu Li-
wiusza, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1987, passim. Wazniejsze dzieta odnoszace
si¢ do aspektow polityki migdzynarodowej: Ksigze z 1513 roku, Rozwazania nad pierwszym dzie-
siecioksiegiem historii Rzymu Tytusa Liwiusza z 1517 roku, O sztuce wojennej z 1521 roku.
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panstwa, ktérej glownym celem bylo zapewnienie bezpieczenstwa. Ludzie
W stanie ,,namietnos$ci” zawarli umowe, w ramach ktérej zrezygnowali ze swo-
ich uprawnien ,,stanu natury” zagrazajacych ich zyciu, a w nastgpnej kolejnosci,
dla utrwalenia systemu bezpieczenstwa, oddali wladze w rece ,,suwerena”. Akt
powotania do zycia suwerennego panstwa, na ktorego czele stoi suwerenna
(monarchistyczna) i nietykalna wtadza®, jest proba ucieczki przed ,,stanem na-
tury”, ktora z kolei wplatuje ludzi w drugi ,,stan natury”, tym razem anarchii
relacji miedzypanstwowych (dylemat bezpieczenstwa). Anarchiczno$¢ systemu
miedzynarodowego wynika z dwoch faktéw. Po pierwsze, panstwa ze wzgledu
na mniejszy poziom niebezpieczenstwa miedzypanstwowego nie odczuwaja
leku przed koniecznos$cia powotania rzadu $wiatowego. Po drugie, w systemie
miedzynarodowym nie ma Lewiatana, czyli bytu stojacego nad panstwami, kto-
ry bylby w stanie narzuci¢ odgornie proces integracji. Anarchiczno$¢ systemu
jest dla ludzi i panstw korzystna, zapewnia im pewien rodzaj wolnos$ci. Panstwa
moga swobodnie komunikowac¢ si¢ miedzy soba, a jezeli pojawi si¢ brak korela-
cji interesOw, problem mozna rozwiaza¢ poprzez kompromis, a jezeli on nie jest
mozliwy, wowczas sprzeczno$¢ interesoOw moze rozwigza¢é wojna. Wedlug
Hobbesa jest ona naturalnym narzedziem prawa miedzynarodowego, prawa,
ktore jest ustanawiane i przestrzegane przez panstwa jedynie do momentu, kiedy
przynosi to korzysci®'.

MYSL MARKSISTOWSKA W ASPEKCIE POLITYKI MIEDZYNARODOWEJ

Zaryzykowa¢ mozna stwierdzenie, ze filozofie polityczna marksizmu ce-
chuje oryginalna struktura i barwna historia pelna sarkazmu. Fenomen marksi-
zmu przejawia si¢ miedzy innymi w tym, ze rdzen tej filozofii nie ma charakteru
stricte migdzynarodowego, a w wymiarze praktycznym istotnie wptyneta na
przebieg procesow historycznych. Ironig jest rowniez to, ze elementy tej filozo-
fii zostaly znieksztatlcone i wdrozone do praktyki, co wypaczylo rzeczywisty
obraz wnioskéw ptynacych z bardzo produktywnej analizy tworcow mysli
marksistowskiej i w nastgpstwie stworzyto bledny stereotyp tej antysystemowej
filozofii. Z tego tez wzgledu, jak rowniez z uwagi na ztozonos¢, filozofii mark-
sizmu nalezy pos$wigci¢ nieco wigcej miejsca. Synteza marksizmu zostanie po-
dzielona na dwie czgsci: pierwsza bedzie si¢ odnosi¢ do rdzenia; natomiast dru-
ga skoncentruje si¢ na modyfikacjach, rozbudowujacych marksizm o element
miedzynarodowy.

Podstawy idei marksistowskich zostaly opracowane w potowie XIX wieku
przez bardzo staranie wyksztatconego niemieckiego filozofa, prawnika i ekono-

2 Nietykalna z tego wzgledu, Ze nie jest strong umowy.
21 C. Schmitt, Lewiatan w teorii panstwa Thomasa Hobbesa, Proszynski, Warszawa 2008,
passim.
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miste — Karola Marksa, i w mniejszym stopniu przez jego przyjaciela, samouka
— Fryderyka Engelsa. Oryginalno$¢ marksizmu oparta zostala na kilku aspektach. Po
pierwsze, ontologiczny 1 epistemologiczny radykalny materializm i realizm glosza,
ze to, co istnieje, to tylko materia, a duch jest wytworem materii i jej podrzedna
cze$cia. Swiat, jaki postrzegamy, jest $wiatem rzeczywistym, a wiec postrzega-
my go takim, jakim jest’. Po drugie, skoro wszystko jest materialistyczne, to
materializm nie ma wylacznie cechy mechanistycznej, lecz moze by¢ réwniez
niemechanistyczny™. Po trzecie, materializm zostat okreslony niestandardowo
jako dialektyczny®®. Pojecie dialektyka zostalo przeksztalcone — z wiasnosci
mysli na cech¢ materialng przyrody, z niezaleznego od doswiadczenia — na uj-
mujace do$wiadczenie, z idealistycznego — na materialistyczne®. Wkompono-
wanie dialektyki do filozofii marksistowskiej miato jeden cel, byto nim podkre-
$lenie, ze proces materialistyczny jest w nieustannym ruchu, co odpowiadato
istocie pojecia dialektyka®®. Marksizm potozyt duzy nacisk na praktycznosé
swoich zatozen. Zasady materializmu dialektycznego dotyczace przyrody roz-
ciagnigto na cztowieka i jego histori¢. Marks twierdzil, ze nie tylko przyroda,
lecz réwniez ludzie podlegaja prawom koniecznym. Wszyscy sa istotami spo-
tecznymi, zyja w spoteczenstwie, a ideologia ma swoje podstawy w materiali-
zmie historycznym, ktéry ksztaltowany jest przez system produkcji, dlatego, ze
polityka, nauka, religia i tym podobne dziedziny zalezne s3 od cztowieka, ktory
w pierwszej kolejnosci musi ,,jes¢, pi¢, mie¢ mieszkanie i odziez”. Marks
stwierdzal, ze caly system prawny, polityczny i kulturowy jest uformowany
przez system produkcji, a ludzie musza si¢ mu podporzadkowac, poniewaz naj-
wazniejszy jest materializm, ktory gwarantuje przetrwanie. Tym samym naj-
wazniejszym aspektem zycia jest gospodarka. Sklada si¢ ona z ,sil wytwor-
czych” (ludzie i ich narzedzia pracy) oraz ,,stosunkow produkcji” (pracodawca
versus pracobiorca). W historii ludzkosci produkcja ulega ciaglemu rozwojowi,
co jest widoczne w ewolucji gospodarki — od typu gminnego, niewolniczego,
feudalnego, po kapitalizm; po nim nastgpng forma gospodarowania ma by¢ so-
cjalizm. Produkcja podlegajaca ciaglemu przeobrazaniu wywiera gleboki wptyw
na to, jak ludzie mysla, odczuwaja i postrzegaja swiat. Tak wiec przeobrazenia

2 Instytut Filozofii Akademii Nauk ZSRR, Podstawy filozofii marksistowskiej, Ksiazka i Wie-
dza, Warszawa 1961, ss. 149-249.

> Ibidem, ss. 250-292.

2 W tradycji filozofii greckiej, jak rowniez w systemie filozofii Georga Hegla, z ktérego wyewulo-
wat marksizm; dialektyke rozumiano jako metod¢ umystowa, polegajaca na racjonalnym mysleniu
pozbawionym doswiadczen praktycznych. W. Tatarkiewicz, Historia filozofii, tom III, PWN,
Warszawa 1959, s. 63.

% Ibidem, s. 60. Cata filozofia podzielila si¢ na dwa nurty: idealistyczny, ktory glosil, ze duch
byt przed natura, oraz materialistyczny, ktory glosit, ze najpierw byla przyroda. Te oba nurty
myslowe rywalizowaty ze soba. W zaleznosci od wybitnosci uczonego, reprezentujacego dany
nurt, raz jeden, a raz drugi uzyskiwat przewagg. Za czaséw Karola Marksa dominujace byto stron-
nictwo idealistyczne. Instytut Filozofii Akademii Nauk ZSRR, op. cit., ss. 51-113.

% Ibidem, ss. 293327, 390-450.
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w systemach produkcji, ktore sg trzonem historii cztowieka, wymuszaja tworze-
nie nadbudowy ideologicznej, ktora jest stronnicza i chroni dany ustrdj gospo-
darczy, a tym samym prawa osob, ktore na takim ksztalcie stosunkow produkeji
korzystaja. Istotna kwestig marksizmu jest zagadnienie ,.kryzyséw ekonomicz-
nych”. Maja one miejsce wowczas, kiedy nastepuje zmiana w sposobie produk-
cji. Jezeli za ta zmiang nie nadazaja ,.stosunki produkcji”, system produkcji
zaczyna szwankowaé, co moze by¢ przyczyna przewrotow spotecznych. Marks
w swoich pracach koncentrowat si¢ gownie na kwestii ,,przewrotu”. Ostatecznie
uznal, ze kapitalizm mozna obali¢ jedynie sita, poniewaz wiasciciele sit wy-
tworczych dobrowolnie nie zrezygnuja z wilasnych przywilejow, opartych na
niesprawiedliwym systemie podziatu pracy. Analiz¢ podstawowej tworczosci
Marksa mozna zamkng¢ nastepujacym ogdlnikowym stwierdzeniem: ,,spoteczna
produkcja wymaga, aby $rodki produkcji rowniez byty spoteczne” (nie nalezy
myli¢ z komunistycznym stwierdzeniem o konieczno$ci upanstwowienia calej
gospodarki)®’.

W kwestii stosunkow migdzynarodowych w klasycznym marksizmie
stwierdza si¢, ze beda jednolicie realizowaty si¢ dwa przeciwstawne procesy
powigzane ze soba, a mianowicie: globalizacja i defragmentaryzacja. W coraz
wiekszym stopniu zaczng zarysowywac si¢ podzialy na linii ,,narodowa burzua-
zja” 1, kosmopolityczny proletariat”.

Marks twierdzit, ze czynnikiem zmiany jest podwazanie przez aktualnie
istniejacy system podstaw swojego istnienia, co prowadzi do przeksztatcen. Tak
tez kapitalizm przyczynia si¢ do globalizacji i w nastepstwie do zacierania roz-
nic migdzy grupami proletariackimi $wiata. W trakcie ciagtego procesu prze-
mian, ktére nastgpowaty jednoczesnie droga ewolucji i rewolucji, ludzka natura
ulega przeksztalceniom, a rewolucja bedzie wynikiem zmian technologicznych,
za ktorymi nie nadaza zmiany stosunkow pracy. Zrodet wojny nalezy wigc szu-
ka¢ w napigtych relacjach klasowych i ciagtym ekspansjonizmie kapitalizmu.
Wedlug Marksa historia powszechna narodzila si¢ wowczas, kiedy procesy pro-
dukcji 1 wymiany przybraly charakter globalny, a literatura stala si¢ bardziej
kosmopolityczna. Marks, podobnie jak Kant, stwierdza, ze proby realizacji wol-

7 Ibidem, ss. 451-832. Rdzeniem filozofii Karola Marksa jest stwierdzenie, ze aktualny sys-
tem kapitalistyczny opiera si¢ na podziale klasowym, w ktorym fundamentalnym elementem jest
proces ,,wyzysku”. Cala struktura doktrynalna, wraz z aspektami moralnymi i religijnymi, stuzy
trwatemu utrzymaniu tego stanu rzeczy. Tezy Marksa mozna podzieli¢ na bardziej i mniej rady-
kalne. Mniej radykalne, dostrzegaja w kapitalizmie pozytywne cechy, ktore stanowig zrodto poste-
pu i zmiany (niszczy podstawy feudalizmu, daje pracownikom wigksza swobode, ulega przeksztat-
ceniom). Bardziej radykalne glosza koniecznos¢ przeprowadzenia sitowych zmian. Stwierdzenie:
,spoteczna produkcja wymaga, aby $rodki produkcji réwniez byly spoteczne” jest rownoznaczne
ze stwierdzeniem, ze ,,prywatna produkcja wymaga, aby w dalszym ciggu byla prywatna”. Tym
samym Marks byt zwolennikiem jedynie czeSciowego upanstwowienia najwazniejszych sektorow
gospodarki o znaczeniu strategicznym, nie byt do konca przeciwnikiem wiasnosci prywatnej, co
czesto si¢ mu zarzuca; w tym kontekscie nalezy odr6zni¢ marksizm od klasycznego leninowskiego
czy stalinowskiego komunizmu.
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nos$ci wewnatrzpanstwowej moga by¢ zniweczone przez czynniki pozapan-
stwowe, a wolno$¢, w aspekcie globalnym, mozna osiggna¢ jedynie poprzez
powszechna solidarno$¢ i wspolprace. W filozofii marksistowskiej marginali-
zowana jest rola panstwa. Centralnym pojeciem jest system kapitalistyczny,
ktérego logika jest nieustanna ekspansja $wiatowa, znoszenie barier i tym sa-
mym podboj $wiata dla swojego rynku.

Wedtug Marksa wojny wynikaja z: 1) ekspansji i kolonializmu kapitali-
zmu, 2) jego regionalizmu®®, 3) wyzysku, na ktérym si¢ opiera, 4) nierowno-
$ciach, jakie tworzy, 5) i ostatecznie rewolucji, jaka ze soba niesie. Obecnie
marksizm klasyczny w kwestii stosunkéw migdzynarodowych krytykuje si¢ za
pomijanie istoty geopolityki, kultury, nacjonalizmu, zjawiska wojny czy kwestii
rasowych. Wady te eliminowaty poszczegdlne nowo powstate odtamy tej mysli.
Ciekawej modyfikacji marksizmu na poziomie kultury dokonata szkota au-
striacka. Elementy marksizmu, ktore stanowity podstawe do stworzenia silnych
wspotczesnych teorii neomarksistowskich polityki migdzynarodowej, zawieraty
si¢ w zagadnieniach globalizacji kapitalistycznej i fragmentacji miedzynarodo-
wej, czyli wyraznie obserwowanych zjawisk wspotczesnych®.

Do grupy nurtow marksistowskich, ktore istotnie rozbudowywaty swoje
koncepcje o aspekty miedzynarodowe, zaliczy¢ mozna zwlaszcza leninizm oraz
bardziej radykalne jego wersje — stalinizm 1 maoizm. Te doktryny polityczne,
jako istotnie odbiegajace od istoty marksizmu w kierunku nurtéw antydemokra-
tycznych i skrajnie antywlasnosciowych, zostang pomini¢te. Pomijam te doktry-
ny rowniez ze wzgledu na ich sklonnosci do potprawd, z ktérych powodu do
dzisiaj w wielu kregach akademickich istota marksizmu jest btednie rozumiana
i niesprawiedliwie kojarzona z systemem politycznym i gospodarczym ZSRR.

Na zakonczenie tej czesci podkresli¢ nalezy dwa fakty. Po pierwsze, lista
projektow naukowych majacych korzenie w marksizmie, czy tez czerpiacych
z niego, jest bardzo dluga, wigc prezentacja wszystkich w tym miejscu jest nie-
mozliwa. Po drugie, najbardziej produktywna teoria neomarksistowska (by¢
moze to ocena subiektywna) odnoszaca si¢ do aspektu migdzynarodowego jest
teoria systeméw-swiatow®® autorstwa gtownie Immanuela Wallersteina (socjo-
loga). W teorii tej podstawowa jednostka analizy nie jest panstwo, lecz system,

2 Wedlug Marksa panstwo jest tworem regionalnych struktur kapitalistycznych; kapitalisci
poprzez instytucje panstwa rywalizuja ze soba, wykorzystujac w tym celu wojny, a proletariat
w tych wojnach jest tylko narzedziem. W tym kontekscie warto zwroci¢ uwage na fakt, ze wybuch
I wojny $wiatowej zostat przewidziany przez Engelsa.

* A. Linklater, Marksizm, w: S. Burchill, R. Devetak, A. Linklater, M. Paterson, Ch. Reus-Smit,
J. True, Teorie stosunkow miedzynarodowych, Ksiazka i Wiedza, Warszawa 2006, ss. 171-181.

3% Teoria wpisuje si¢ do zespolu tzw. ,teorii zaleznosci”, ktore wykorzystuja tworczosé mark-
sistowska do analizy globalnych dysproporcji rozwojowych. Wallerstein swoje analizy dokonywat
w duchu szkoty Annales (nazwa wywodzi si¢ od czasopisma francuskiego). Analizy te polegaja na
zastosowaniu w historii metodologii nauk spotecznych (nacisk na sprawy socjologiczne a nie
polityczne) oraz swobodnym korzystaniu z osiggni¢¢ innych nauk, zwlaszcza geografii i ekonomii.
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ktéry swym zasigegiem przekracza granice panstwowe. Wyrdznia si¢ dwa typy
systemow: minisystemy, ktore cechuja spoteczno$ci samowystarczalne, oraz
systemy-Swiaty, ktore sa imperiami-swiatami (np. Imperium Rzymskie), badz
gospodarkami-swiatami (np. feudalizm XV wieku, czyli wiele grup politycz-
nych powigzanych ze sobg wspolnym systemem ekonomicznym). Obecnie ist-
niejacg gospodarkg-swiatem jest kapitalizm. Kapitalizm, wedlug Wallersteina,
cechuje si¢ ,nieograniczong akumulacja kapitalu” oraz podzialem proceséw
produkcji, z ktorym zwigzany jest podziat §wiata na panstwa centra (gospodarki
panstw najbardziej rozwinigtych, pierwszy swiat), potperyferie (panstwa post-
komunistyczne, drugi sSwiaf) 1 peryferie (panstwa najsltabiej rozwinigte, np.
Afryka, trzeci swiat). Ponadto cecha charakterystyczng jest sztuczny podziat
pomigdzy centrami a peryferiami, celem utrzymania nieréwnosci rozwojowych,
korzystnych dla zamoznych grup panstw centr (czyli tzw. hegemonow, jak np.
USA). Ostatnig cechg charakterystyczng kapitalizmu jest wystgpowanie trendow
cyklicznych® oraz trendéw dtugookresowych. Trendy cykliczne odnosza si¢ do
obserwowalnych faz gospodarczych i odgrywaja mniejsza role w teorii Waller-
steina, ukazujac trendy zmiennosci, ktoére sg transponowane do proceséw histo-
rycznych. Trendy dtugookresowe, inaczej ,,sekularne”, ukazuja, ze system go-
spodarczy w coraz wigkszym stopniu odchodzi od réwnowagi, powoli wstepujac
w stan ,.bifurkacji” (kryzysu), w ramach ktérego ludzie staja w obliczu wyboru
alternatywnych systemow, stanowiacych odpowiedz na niedomagania aktualne-
go systemu. Wynik tych wyborow jest jednak nieprzewidywalny. Przyszly sys-
tem moze by¢ tak lepszy, jak i gorszy od poprzedniego. Sredni czas istnienia
systemu to okoto 500 lat. Ponadto Wallerstein stwierdzit, ze przedwczesne pro-
by przejscia z jednego systemu do drugiego skazane sa na niepowodzenie, co
wyraznie widoczne bylo w przypadku praktycznego wymiaru marksizmu. Proba
sifowa, obserwowana na przykladzie ZSRR, doprowadzita do tego, ze panstwa
socjalistyczne staty si¢ peryferiami i polperyferiami. Wallerstein prognozuje, ze
ostateczny kryzys kapitalizmu rozpoczal si¢ w latach siedemdziesigtych XX wieku
i potrwa (co nie bedzie wyraznie widoczne w ekonomii klasycznej) nie wiecej
niz 50 lat, po tym czasie kapitalizm stopniowo bedzie przechodzit do lamusa®>.

31 W aspekeie trendow cyklicznych Wallerstein poshuzyt si¢ badaniami Nikolaja Kondratiewa,
z ktérymi zapewne zapoznatl si¢ w pracach jednego z najbardziej znanych ekonomistow, Josepha
Schumpetera. Z badan Kondratiewa wynika, ze wystgpuja bardzo dhugie cykle wzrostu i mniej wigcej tak
samo dhugie cykle spadku, trwajace okoto kilkudziesieciu lat. Obecnie zatozenia Kondratiewa podlegaja
ostrej krytyce. Wiecej na ten temat: M.N. Rothbarda, The Kondratieff Cycle: Real or Fabricated?,
LewRockwell.com, 1984, http://www.lewrockwell.com/rothbard/rothbard44.html (28.03.2012).

32 Wazniejsze dzieta Immanuela Wallersteina dostepne w jezyku polskim: Koniec swiata jaki
znamy, Wydawnictwo Naukowe SCHOLAR, Warszawa 2004, Analiza systemow-swiatow, Wydawnic-
two Akademickie Dialog, Warszawa 2007, Europejski uniwersalizm. Retoryka wiadzy, Wydawnictwo
Naukowe SCHOLAR, Warszawa 2007, Utopista. Alternatywy historyczne dla XXI wieku, Oficyna Troj-
ka, Poznan 2008, Nowoczesny system-swiat. Wspolczesne teorie socjologiczne, Wydawnictwo Nauko-
we SCHOLAR, Warszawa 2006, Wyzwania wobec nauk spotecznych u progu XXI wieku, Wydaw-
nictwo Naukowe Universitas, Krakow 1999.


http://www.lewrockwell.com/rothbard/rothbard44.html

88 Marcin Krupa

W tym miejscu rodzi si¢ ciekawe praktyczne pytanie, czy obecny kryzys
finansowy, jeden z najwiekszych w historii kapitalizmu, nie jest wstepem do
zmierzchu systemu kapitalistycznego? Wedtug Wallersteina koniec powinien
nastapi¢ mniej wiecej w tym dziesigcioleciu. Niesprawdzenie si¢ tej prognozy
nie bedzie wcale §wiadczy¢ o niedoskonatosci teorii Wallersteina, lecz o ble-
dach drugiej kategorii, a mianowicie obliczeniowo-predykcyjnych.

SYNTEZA

W holistycznej syntezie elementow tworczosci filozoficznej wybranych
myslicieli na podkreslenie zastuguja nastepujace kwestie.

Warta uwagi jest posta¢ Grocjusza, ktérego zakwalifikowano do grupy my-
$licieli liberalnych. W literaturze zazwyczaj postac t¢ zalicza si¢ do myslicieli
reprezentujacych racjonalizm. Racjonalizm oficjalnie jest formg mysli lokujaca
si¢ pomiedzy realizmem a liberalizmem. Grocjusz zostal zakwalifikowany do
grupy myslicieli liberalnych z jednego oczywistego wzgledu: jest istotnym
tworca prawa mi¢dzynarodowego i promotorem wzrostu jego roli w polityce
miedzynarodowej, na co roéwniez gtéwny nacisk ktadzie mysl liberalna. Réznica
pomigdzy realizmem a racjonalizmem polega na tym, Ze racjonalizm rozbudo-
wuje struktury myslowe realizmu o kwestie pojec¢ idealistycznych, takich jak np.
koncepcja spoleczno$ci miedzynarodowej. Konstruowanie przez racjonalizm
takich form schematow mys$lowych ma jeden cel, jest nim podkreslenie faktu, ze
spolecznosci ludzkie nie tylko sa uksztalttowane w bezemocjonalne, egoistyczne
i wyrafinowane formy logicznie, kalkulujace wtasne materialne korzysci, lecz
rowniez budowane sa przez czynniki o charakterze duchowym, opartym na idea-
fach dobra wspolnego. Wedtug racjonalistow z realistyczna koncepcja systemu
miedzynarodowego mieliSmy do czynienia w okresie zimnej wojny, kiedy oba
dominujace mocarstwa konkurowaly ze soba, jednak po jego zakonczeniu mamy
juz do czynienia ze spotecznoscig miedzynarodowq, ktéra wyznacza sobie cele
polegajace na wzajemnym wspoétdziataniu w utrzymaniu pokojowego wspoOtist-
nienie panstw’.

Ciekawa klasyfikacje filozofii politycznej na plaszczyznie migdzynarodo-
wej przedstawil Martin Wight. Stwierdzit, ze wywodzi si¢ ona z trzech tradyc;ji.
Pierwsza jest tradycja realizmu, ktéra glosi, ze ,,panstwa sa osrodkami sity”
i realizuja wiasny interes (podejscie instrumentalne). Za najwazniejszego przed-
stawiciela tej tradycji uznaje Machiavellego. Druga jest tradycja racjonalizmu,
ktoéra glosi, ze panstwa sg suwerennymi organizacjami prawnymi, dziatajacymi
w zgodzie z zasadami prawa mi¢dzynarodowego. Za najwigkszego reprezentan-
ta tej tradycji uznaje Grocjusza. Trzecig tradycja jest rewolucjonizm, ktory

33 H. Bull, The Anarchical Society: A Study of Order In World Politics, Macmillan, London
1995, ss. 9-13.
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umniejsza role panstw, koncentrujac si¢ bardziej na jednostkach. Wedlug Wighta
najwazniejszym jej przedstawicielem jest Kant, ktory jest tworca pojecia ko-
smopolityzm.** Odnoszac sie do klasyfikacji Wighta, warto przedstawi¢ w paru
stowach gldwna lini¢ ewolucji liberalnego sposobu myslenia o problemach na-
tury migdzynarodowej. Powszechnie w literaturze uznaje si¢ Locke’a za tworce
mysli liberalnej, gtownie za sprawg idei ,,panstwa konstytucyjnego”, ktore za-
bezpiecza prawa jednostki do zycia, wolno$ci 1 wlasnosci. Locke uwazal, ze
panstwa konstytucyjne szanuja si¢ nawzajem i postgpuja wzgledem siebie
w zgodzie z normami. Argumentacje te rozwingl Bentham, ktéry ponadto przy-
czynit sie do rozwoju tworczosci Grocjusza odnoszacej si¢ do problematyki
prawa miedzynarodowego. Uwazal on, ze w interesie panstw konstytucyjnych
lezy prowadzenie polityki zagranicznej w zgodzie z prawem miedzynarodowym.
Mysl te rozwinagt w dalszej kolejnosci Kant, ktory w swoich rozwazaniach po-
szedl jeszcze dalej, stwierdzajac, ze panstwa konstytucyjne, okreslone przez
niego mianem ,,republika”, sg w stanie ustanowi¢ ,,wieczny pokdj”. To, co 1a-
czyto wymienionych myslicieli, to wiara w istnienie procesu ciggtej moderniza-
cji, ktory gwarantuje $wiatu ciagly postep ku lepszemu®. W tym aspekcie naj-
ciekawsza jest filozofia Kanta, w ktérej odnalez¢ mozna podstawy dla dalszego
rozwoju filozofii liberalnej, jak i rowniez marksistowskiej. Tym samym wszyst-
kie nurty myslowe zawieraja pewne wspdlne elementy, ktére w przysztosci mo-
ga by¢ podstawa unifikacji intelektualnej na wyzszym poziomie, stanowiacej
istotny krok w procesie dalszego postepu ludzkiej swiadomosci.

Na uwage zastuguje jeszcze jedno bardzo wazne pojecie, obecnie stano-
wigce rdzen wszystkich analiz polityki miedzynarodowej, chodzi o zagadnienie
przestrzeni anarchicznej, ktora jak ciemna sita w kosmosie wypetnia przestrzen
pomigdzy panstwami i determinuje ich zachowanie. Do zdefiniowania tego po-
jecia przyczynili si¢ zwlaszcza trzej mysliciele, ktorzy, co ciekawsze, odmiennie
je interpretowali. Hobbes jako pierwszy poruszyt problematyke anarchii w rela-
cjach migdzynarodowych. Stwierdzit, Ze to, co cechuje podmioty anarchii to
,»WIogos¢”, tym samym najwazniejsze jest zapewnienie bezpieczenstwa. Kolej-
nym myslicielem, ktory zwrocil uwagg na ten fakt, byt John Lock. Twierdzit on,
w przeciwienstwie do Hobbesa, ze anarchi¢ cechuje ,,rywalizacja” i tym samym
moze ona mie¢ pozytywne cechy, poniewaz rywalizacja przyczynia si¢ do roz-
woju poprzez oddziatywanie na aktywnos$¢ jednostek. Trzecim myslicielem
rozwazajgcym to zagadnienie byt Kant. Uwazat on, Zze cechg anarchii mi¢dzyna-
rodowej jest ,,przyjazn”. Podejécie to jest bardzo mocno nacechowane ideali-

3 M. Wight, International Theory: The Three Traditions, Leicester University Press, Leicester
1991, passim.
35 R. Jackson, G. Sorensen, op. cit., ss. 113—114.
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zmem, a by¢ moze nawet utopizmem, w ktérego duchu Kant gleboko wierzyl,
w mozliwos¢ stworzenia rzadu $wiatowego catej planety™.

ZAKONCZENIE

W historii teorii stosunkéw miedzynarodowych pierwsza debata, o czym
wspomina si¢ wigcej we wstepie artykutu, stanowita poczatek rozwoju tej dys-
cypliny naukowej. W debacie tej zderzyly si¢ ze soba dwa stronnictwa ideolo-
giczno-naukowe: realizm klasyczny versus liberalizm idealistyczny. Z konfron-
tacji, gtownie dzieki mozliwosci weryfikacji praktycznej i sprawnej krytyce,
zwyciesko wyszedt realizm, ktorego idee na dlugie lata zdominowaty tok my-
$lenia o funkcjonowaniu stosunkéw miedzynarodowych. Jednak z poczatkiem
lat pigc¢dziesigtych XX wieku rozpoczeta si¢ druga debata. Do sporu wiaczyt sie
behawioryzm, ktory stanowi zmodyfikowane odbicie idei pozytywistycznych
w filozofii nauk. Behawioryzm, najprosciej stwierdzajac, glosi potrzebe stoso-
wania na gruncie stosunkow migdzynarodowych nienormatywnej metodologii
badawczej, analogicznej do stosowanej na gruncie biologii, ktorg rzadzi doktryna
scjentyzmu. Ostatecznie spor zakonczyt si¢ w latach siedemdziesiatych XX wieku
i nie przyniost rozstrzygnigcia, jednak istotnie wptynat na ksztatt rozwoju naukowe-
go dziedziny stosunki miedzynarodowe — nauki, ktéra w coraz wigkszym stop-
niu zaczeta opiera¢ si¢ na wiedzy empirycznej i technikach matematycznego
przetwarzania danych. Trzecia debata rozgorzata w latach osiemdziesiatych.
W niniejszym artykule starano si¢ wykazac¢, ze spor jest w trakcie 1 przyjmuje
forme czwartej debaty, a jego stronami sg reprezentanci: neorealizmu, neolibe-
ralizmu, neomarksizmu i konstruktywizmu®'. Neorealizm i neoliberalizm sa
zmodyfikowanymi wersjami teorii klasycznych, dostosowujacymi swoje idee do
praktyki i wymagan czaséw wspolczesnych. Liberalizm odrodzit si¢ dzigki m.in.
procesowi integracji europejskiej, co podwazylo podstawy realizmu, ktore mu-
siaty ulec modyfikacji. Obie te teorie w jakim$ stopniu przyblizyly si¢ do siebie
i upodobnity swoje procedury badawcze, wlaczajac do swoich struktur nauko-
wych idee gloszone przez behawioryzm. Nowym i ciekawym podej$ciem wydaje
si¢ by¢ neomarksizm, ktory wykazat, ze w dalszym ciaggu idea marksistowska ma

% A. Wendt, Spofeczna teoria stosunkéw miedzynarodowych, Wydawnictwo Naukowe
SCHOLAR, Warszawa 2008, ss. 231-288.

37 Do debaty mozna byloby wlaczyé jeszcze wicksza liczbe stronnictw filozoficznych, jednak
ich podstawy metodologiczne sa bardzo stabe, a wywdd niespdjny, stanowiagcy mieszanke dorobku
naukowego przedstawionych w artykule szkot. Warto jednak wspomnie¢ o w miar¢ obiektywnym,
lecz ostatecznie odrzuconym neokonserwatyzmie, ktéry stanowi potaczenie realizmu struktury
z idealizmem celéw; niewymagajacy komentarza feminizm, radykalizm i ekologizm; natomiast
jezeli chodzi o racjonalizm, to jego poszczegodlne idee zostaly wprzggnigte w struktury teoretyczne
realizmu i liberalizmu, przyczyniajac si¢ do istotnej ewolucji tych dwoch nurtdow, jednoczes$nie
zblizajac je do siebie w nowej postaci neorealizmu i neoliberalizmu.
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przed soba przyszto$¢, oraz konstruktywizm, ktory jest odzwierciedleniem filo-
zofii postmodernizmu, gloszacej, ze nauka ma jedynie narracyjny charakter.
Obecnie sg to najwazniejsze stronnictwa filozoficzno-naukowe w teorii stosun-
kéw miedzynarodowych. Zdecydowanie mniejsza role odgrywaja teorie racjo-
nalistyczne, neokonserwatywne, feministyczne czy ekologiczne.

W uzupelnieniu warto jeszcze poda¢ nazwiska osob z okresow poprzedza-
jacych nowozytnos$¢, ktére znaczaco przyczynily si¢ do rozwoju dyscypliny
stosunki miedzynarodowe. Sa to: Mo Ti (chinski filozof, prekursor idealizmu),
Platon (grecki filozof; idealistyczna wizja panstwa), Arystoteles (grecki filozof,
podejscie racjonalne), §w. Tomasz z Akwinu (wtoski filozof i teolog; doktryna
wojny sprawiedliwej), Pierre Dubois (francuski prawnik; idee wojen jedynie
religijnych), Dante Alighieri (poeta florencki, analityk polityki na linii Cesar-
stwo i1 Papiestwo), Ibn Chaldun (arabski prawnik; fazy ewolucji panstwa), Jerzy
z Podiebradéw (krol czeski, zwolennik federacji europejskiej), Pawet Wiodko-
wic z Brudzenia (polski prawnik, gloszacy rownouprawnienie bez wzgledu na
wiare), Erazm z Rotterdamu (holenderski filozof, zwolennik internacjonalnosci),
Jean Bodin (francuski prawnik, promotor idei suwerennych panstw), Alberico
Gentili (wtoski prawnik, prekursor §wieckiego myslenia w prawie miedzynaro-
dowym), Duc de Sully (francuski minister skarbu, prekursor prawa miedzynaro-
dowego), Emeric Cruce (francuski prawnik, tworca pierwszego planu utworze-
nia uniwersalnej organizacji miedzynarodowej), William Penn (zatozyciel ame-
rykanskiego stanu Pensylwania, w ktorym obowigzywala pierwsza w historii
zasada wolno$ci religijnej), Castel de Saint-Pierre (francuski pisarz; idea
»wiecznego pokoju”), Emmerich de Wattel (szwajcarski prawnik, zwolennik
suwerennych panstw, rownowagi sit i wojen prewencyjnych), Edmund Burke
(brytyjski publicysta, zwolennik panstw narodowych) oraz Henri Gregoire
(francuski biskup; projekt deklaracji praw narodow).

Po analizie pogladow reprezentantow licznych nurtéw myslowych przed-
stawionych w artykule nasuwa si¢ nastgpujace pytanie: czy przypadkiem insty-
tucja panstwa nie powstata w jednoczesnym stanie lgku (realizm) i nadziei (libe-
ralizm)? W literaturze zazwyczaj podkre$la si¢ roznice dzielace realizm i libera-
lizm, ktore maja swoje zroédto w tworczosci Hobbesa i Locka, jednak ostatecz-
nie w ich pracach odnalez¢ mozna obszary do wzajemnej unitaryzacji. Czy za-
tem nie jest tak, ze Hobbes i Lock precyzyjnie opisywali §wiat patrzac na niego
jedynie z innego punktu? Zaryzykowac¢ mozna stwierdzenie, ze instytucja pan-
stwa powstala dla zapewnienia ludziom bezpieczenstwa oraz wzajemnej praw-
nie uregulowanej komunikacji, ktérej ostatecznym celem jest dobrobyt i postep
intelektualny. Ludzie wiagzg si¢ ze soba w wieksze grupy ze wzgledu na potrzeby
psychiczne i materialne, ktorych realizacja mozliwa jest jedynie poprzez wspot-
pracg. Ostatecznie mozna postawi¢ nastgpujacg hipoteze: ludzie powotali do
zycia panstwo kierujac si¢ po czegsci emocjami, a po czgéci zdrowym rozsad-
kiem, celem ochrony swojego zycia, jak roéwniez poprawy wilasnych warunkow
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materialnych. Dokonali tego w granicach zdolnosci komunikacyjnych, ktore
z czasem wyodrebnily oryginalng kulturg — silne spoiwo tworzace mocne fun-
damenty panstwa. Hobbesowi i Locke’owi mozna zarzuci¢ stronniczo$¢, jak
rowniez sktonno§¢ do nadmiernego radykalizmu. Obiektywizm Hobbesa pod-
wazy¢ moze prowadzone przez niego dostatnie zycie na dworach krolewskich,
a zwlaszcza czasy, kiedy rewolucyjny rzad Oliviera Cromwella, ktory obalit
prawowita dynastie Stuartéw, zglaszat pilne zapotrzebowanie na filozoficzne
uzasadnienie istnienia silnej wladzy centralnej; jej brak Hobbes mogt przyptaci¢
wlasnym zyciem. Natomiast Locke wywodzit si¢ z elit politycznych i ekono-
micznych Anglii, dlatego w wielu elementach jego filozofii wyraznie dostrzec
mozna stronniczo$¢. Uwazal, ze dobre jest to, co stluzy wilascicielom ziemskim,
mimo ze ci stanowili zaledwie procent catego spoteczenstwa. Podobng stronni-
czo$¢ mozna odnalezé w dzietach jego rodaka napisanych niespelna 100 lat
poOzniej i stanowiacych podstawy wspodtczesnej ekonomii, ekonomii, ktéra rodzi
skrajne nier6wnosci spoteczne, a to dlatego, ze uwzglednia jedynie interes wa-
skiej grupy ludzi.
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MODERN PHILOSOPHY LIBERALISM, CONSERVATISM AND MARXISM
IN TERMS OF INTERNATIONAL POLITICS AND THE PHENOMENON OF WAR

Summary. The article attempts to isolate individual elements of modern philosophy which is first
played a significant influence in forming the foundations of a relatively new science, which are the
international relations and secondly significantly influence the foreign policy of the interwar period. The
text consists of four chapters, the first three are the essential elements of an overall synthesis of
selected works, the most important political thinkers of the period from the sixteenth to the nine-
teenth century whose thinking formed an important twentieth-century theory and practice of foreign
policy. The last fourth part collate and classify international political philosophy. Interesting and
distinctive feature of the work in an extensive introduction and conclusion, the aim is to show the
philosophical and scientific works of the first thinkers of liberalism, conservatism and Marxism in the
context of history and political philosophy and philosophy of since. Somewhat different nature is
the third chapter which primarily relates to the core philosophy of Marxism, philosophy ignores
the side (thought perhaps a more appropriate word is the word ,,side” in a negative sense) of this
trend (Leninism, Stalinism) and examines the contemporary neomarxism choice theory of political
and economic structure of the world to presenting an interesting yet scientific modification of
Marxism theory which interestingly did not have a deeper expression of international law. Work
exceeds the permitted limits of its capacity but the aim of the author was the most informative but
also the most accurate and holistic approach to the most significant elements of philosophy in the
analysis of the philosophical foundations of foreign policy.
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