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Streszczenie: Celem artykutu jest analiza tendencji i motywacji rzadzacych elit politycznych Rosji
w zakresie my$lenia o wspotczesnych stosunkach miedzynarodowych. Myslenie to warunkowane
jest przede wszystkim przez czynniki geopolityczne. Klasa polityczna Rosji nie jest jedyna, ktora
W postrzeganiu systemu migdzynarodowego odwotuje si¢ do geopolitycznych interpretacjach.
Podobny sposob myslenia wlasciwy jest Stanom Zjednoczonym czy Chinom. Uznanie przez Stany
Zjednoczone Potudniowo-wschodniej Azji i przylegajacej przestrzeni Oceanu Spokojnego za istotny
dla tego panstwa obszar globalnej polityki jest potwierdzeniem tej tendencji. Jednakze w Rosji
geopolityka staje si¢ obszarem wiedzy, ktory zostat wlaczony do nowego mesjanizmu tego panstwa,
stajac si¢ jednym z kamieni wegielnych myslenia o jego historycznym przeznaczeniu. Geopolityka
w Rosji stala si¢ swoistg ideologia w warunkach ideologicznej prozni jaka si¢ wytworzyta po upadku
komunizmu. Nastapita ideologizacja geopolityki, ktora dla elit politycznych stala si¢ narzedziem
interpretacji otaczajacego systemu mi¢dzynarodowego i myslenia w kategoriach stref wpltywow.
Stala si¢ cecha kultury strategicznej Federacji Rosyjskie;j.
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WSTEP

Celem niniejszego artykutu jest przedstawienie cech i motywdéw mys$lenia
o stosunkach miedzynarodowych przejawianych przez rosyjskie elity wladzy.
Myslenie to jest zdeterminowane przez geopolityke. Rosyjska klasa polityczna
nie jest jedynym na $wiecie establishmentem opierajacym si¢ w swojej percepcji
systemu $wiatowego na interpretacjach geopolitycznych, gdyz podobny trend
mozna obserwowa¢ w amerykanskich czy chinskich podejsciach do tych zagad-
nien. Swiadczy o tym chociazby uznanie w ostatnich latach przez Waszyngton
Azji Potudniowo-Wschodniej i przylegajacego do niej obszaru Pacyfiku za naj-

' Artykul powstat w ramach grantu NCN nr UMO-2013/11/B/HS1/04144.
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wazniejszy kierunek globalnej polityki Stanow Zjednoczonych. Niemniej jednak
w Rosji geopolityka stata si¢ dziedzing wprzggana w nowy mesjanizm rosyjski,
bedac jednym z fundamentdéw rosyjskiego przeznaczenia dziejowego i wypet-
niajgc nowymi tresciami rosyjskg historiozofi¢. Szczegdlny status geopolityki
w Rosji wynika z faktu, ze juz w latach 90. XX w. stata si¢ ona ideologia, ktora
wypehnila prozni¢ ideologiczng po zbankrutowanej ideologii komunistycznej.
Zatem nastgpit w tym kraju proces ideologizacji geopolityki, uzyskujacej pozycje
nowej idei powszechnej — catosciowo wyjasniajacej Rosjanom, a w szczegdlno-
sci rosyjskiej elicie rzadzacej, otaczajacy Swiat. Geopolityka oraz narzucana przez
nig zdeterminowana geograficznie i przez myslenie kategoriami stref wplywow
wizja systemu mig¢dzynarodowego staly si¢ wigc zarowno $wiatopogladem wia-
dzy w Rosji, jak i istotnym elementem rosyjskiej kultury strategicznej. W ar-
tykule zostang przedstawione uwarunkowania czynigce z geopolityki trwaly,
archetypowy sktadnik myslenia o §wiecie i porzadku globalnym w wydaniu elity
rzadzacej Rosja.

Geopolityka wspolczesnie odgrywa coraz wigksza role w stosunkach mig-
dzynarodowych — jako teoria i praktyka, pozwalajac okresli¢ dgzenia i cele po-
lityczne wzgledem siebie poszczegdlnych mocarstw, a nawet krajow majacych
mniejsze potencjaty i mozliwosci. Swiatowy kryzys ekonomiczny z 2008 .
1 zwigzane z nim znaczace przewartosciowania w polityce globalnej definitywnie
przekreslity kulejacg wowczas od co najmniej kilku lat liberalno-demokratyczna,
tj. odzwierciedlajaca si¢ w modelu neoliberalnej globalizacji wizj¢ ,,konca histo-
rii”, 1 spowodowaly powrot do ,,determinizmu geopolitycznego”, stanowiac jak
gdyby zapowiedz powrotu do ,.koncertu mocarstw” — jako paradygmatu Swiata
policentrycznego. Zjawisko to zwigzane jest z erozjg przywodztwa i supremacji
Stanéw Zjednoczonych w $wiecie, jak rowniez z renesansem myslenia o sto-
sunkach miedzynarodowych w kategoriach wielkiej geopolityki. Geopolitycz-
na rywalizacja o strefy wplywow zastepuje dawng zimnowojenng konfrontacje
ideologiczna.? Geopolityka szczegdlng rolg odgrywa w polityce amerykanskiej,
europejskiej, chinskiej oraz oczywiscie rosyjskiej. W niniejszym artykule zosta-
nie opisany kontekst rosyjski tej globalnej tendencji (geopolityzacji stosunkow
migdzynarodowych) — takze w interakcji z innymi mocarstwowymi uktadami
odniesienia.

ASPEKTY TEORETYCZNE GEOPOLITYKI — SWIAT VERSUS ROSJA

Od strony metodologicznej zagadnienie geopolityki jest bardzo ztozone, co
wigze si¢ z trudno$ciami rozstrzygniecia kwestii czy geopolityka jest samodzielna
dyscypling naukowg (odregbng naukg), paradygmatem badawczym czy tez nauka

2 A. Walicki, Do wojny potrzeba dwoch stron. Dlaczego Putin kazal zajgé Krym i jakg w tym
role odegraly Stany Zjednoczone, ,,Przeglad” 2015, nr 18 (800).
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pomocniczg lub szczegdlng metoda (instrumentem) analizy sytuacji migdzyna-
rodowej. Dotychczas wypracowano wiele definicji geopolityki. W ujeciach kla-
sycznych geopolityka jest naukg o panstwie jako organizmie geograficznym, tak
jak wyraza si¢ ono w przestrzeni, badajgca panstwa i ich polityke jako zjawiska
przestrzenne (Rudolf Kjellen, tworca pojecia ,,geopolityka™); geopolityka jest
swiadomoscig geograficzng panstwa, a jej przedmiot — badaniem politycznej
formy zycia w naturalnej przestrzeni zyciowej oraz badaniem zwigzkow wital-
nych cztowieka z przestrzenia (Karl Haushofer). Za najwybitniejszego sposrod
klasykéw geopolityki uznaje si¢ Johna Halforda Mackindera, ktory stworzyt ge-
opolityczng interpretacje mapy globalnej, wskazujac na niej najbardziej strate-
giczne regiony i wyjasniajac logike rywalizacji o nie.> Cechg charakterystyczng
geopolityki klasycznej jest silny determinizm geograficzny, podkreslajacy zna-
czenie statych czynnikow fizycznych i srodowiskowych (np. terytorium, klimat,
uksztaltowanie terenu, zasoby naturalne). W zwiazku z tym najogolniej mozna
przyjaé, ze geopolityka bada zmienne uktady sit na niezmiennej przestrzeni.*
Dla niektérych badaczy geografia nie jest nauka, ale efektywna metoda ana-
lizy sytuacji miedzynarodowej (Carlo Jean, Saul Cohen, czy poglady przedstawi-
cieli francuskiej szkoty geopolitycznej). Istota geopolityki sprowadza si¢ w tym
ujeciu do wnioskowania z zaleznosci powstajacych migdzy polityka migdzyna-
rodowg a czynnikami geograficznymi.’ Saul Cohen wyr6znit tacznie szes¢ ujec
1 metod geopolityki: ujecie historyczne — badajace ewolucj¢ podmiotu geopoli-
tycznego w stosunku do jego §rodowiska fizycznego i kulturowego, i zaktadajace,
Ze jego obecna sytuacja i przyszly rozwoj nie mogg zosta¢ zrozumiane inaczej,
jak tylko na podstawie jego przesztosci; ujecie morfologiczne (geograficzne)
— stosujace metodologie typowa dla nauk geograficznych, dokonujace inwenta-
ryzacji czynnikow stalych (fizycznych) i zmiennych (ludzkich) wptywajacych
na szacunki geopolityczne; ujecie funkcjonalne — analizujace funkcjonowanie
obszaru pojmowanego jako jednostka polityczna, gospodarcza i strategiczna;
ujecie analizy potegi — koncentrujgce si¢ na znaczeniu politycznym, strategicz-
nym i gospodarczym obszaru rozumianego jako teren interakcji dziatajacych na
nim wielu podmiotéw politycznych; ujgcie behawiorystyczne — skoncentrowane
bardziej na ocenie zamiaréw niz na szacowaniach mozliwos$ci materialnych, ba-
dajace systemy wartosci, ,,poczucie przestrzeni” i projekcje geopolityczne zbio-
rowej wyobrazni danego narodu; ujecie systemowe — bedace synteza powyzszych
podejsc.® Wioski geopolityk Carlo Jean zdefiniowat geopolityke jako refleksje,

3 H.J. Mackinder, Geographical Pivot of History, ,,Geographical Journal” 1904, nr 4.

Halford J. Mackinder jest uznawany za tworcg tzw. potegi kontynentalnej, a zaliczany row-
niez do tworcow i klasykow geopolityki amerykanski strateg Alfred Thayer Mahan — za tworce
tzw. potegi morskiej. Jednak zaden z nich nie postugiwat si¢ terminem ,,geopolityka”, ktory zostat
pdzniej upowszechniony przez Karla Haushofera.

* L. Moczulski, Geopolityka. Potgga w czasie i przestrzeni, Warszawa 2000, s. 75.

5 Zob. S. Cohen, Geography and Politics in World Divided, New York 1963.

¢ Ibidem,s. 7-15.
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metod¢ rozumowania, konceptualizacj¢ przestrzeni, nie tylko fizycznej, ale tez
ludzkiej i wielowymiarowej, ktora poprzedza i ktora finalizuje wyodrgbnienie
interesOw narodowych i wielkie wybory polityczne w §wiecie ulegajacym szyb-
kiej transformacji oraz rdwnoczesnie procesom globalizacji i fragmentaryzacji,
w $wiecie, ktory potrzebuje bardziej regut i tadu, jest coraz bardziej niepewny
i konfliktowy, w ktorym ewolucja zjawisk jest coraz szybsza, podczas gdy nie
nadaza za nig szybko$¢ odpowiedzi.’

Warto zwroci¢ uwage, ze po drugiej wojnie swiatowej na obszarze anglo-
saskim oraz w ZSRR oblozono geopolityke anatemg, gdyz uznano ja za $wiato-
poglad nazistowski i za gtdéwny stymulator hitlerowskiego ekspansjonizmu. Po
zakonczeniu drugiej wojny $§wiatowej, w nowych warunkach ,,zimnej wojny”,
toczacej si¢ migdzy dawnymi sojusznikami z koalicji antyhitlerowskiej — Stanami
Zjednoczonymi a Zwiazkiem Radzieckim, jej uczestnicy przeformutowali geopo-
lityke w shuzbie swoich interesow globalnych. W Stanach Zjednoczonych zaczeto
stosowac termin ,,geostrategia” (co wspotczesnie jest okre§lane mianem geopoli-
tyki wojskowej), a w ZSRR realizowano ja pod postacig ekspansji ideologicznej
czy teoretycznego instrumentarium ,,internacjonalizmu komunistycznego”. Za
oceanem ,,dobre imi¢” geopolityce zaczeli w latach 70. XX w. przywraca¢ Henry
Kissinger i Zbigniew Brzezinski, cho¢ ich geopolityka implikowata silne wptywy
geostrategiczne.

Mozna zatozy¢, ze od lat 90. XX w. krystalizuja si¢ dwa gtowne nurty badan
geopolitycznych, ktére moga by¢ okreslane jako dwie szkoty — neoklasyczna
i poststrukturalna (postmodernistyczna, krytyczna). Szkota neoklasyczna nawig-
zuje do okresu poczatku geopolityki — wptywu na nig koncepcji darwinizmu
1 organicyzmu spotecznego oraz zwigzanych z nimi determinizmow, podkreslajac
czynnik Realpolitik. Szkota poststrukturalna, tzw. geopolityka krytyczna, odrzuca
klasyczne podkreslanie analizy potegi, pojecia mocarstwa, suwerennosci, kon-
fliktow itd. (poniewaz w tym ujeciu przedmiot badan ma wtadze¢ nad podmiotem
— indywidualnym Iub zbiorowym) na rzecz badania proceséw globalizacyjnych
i glokalizacyjnych, aspektow kulturowo-psychologicznych, a takze wyobrazen
przestrzennych przywodcow panstw i spoteczenstw (tzw. kodow geopolitycz-
nych).® Geopolityka obejmuje szerokie spectrum paradygmatow (stylow mysle-
nia), ktére mogg postrzega¢ swiat i podmioty geopolityczne (osrodki sily) jako:
formy zycia (paradygmat organiczny); $wiat jako system (paradygmat struk-
turalny); system mie¢dzynarodowy jako rywalizacja dwdch sil — tellurokracja
versus talassokracja (paradygmat binarny [popularny w Rosji]). Geopolityczne
style myslowe moga takze wprowadza¢ dekonstrukcje dyskursu geopolitycznego
(paradygmat poststrukturalny) lub interpretowac rzeczywisto$¢ geopolityczna

7 C. Jean, Geopolityka, przet. T. Ortowski i J. Pawtowska, Wroctaw — Warszawa — Krakow
2003, s. 59.
8 Zob. J. Potulski, Wprowadzenie do geopolityki, Gdansk 2010.
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w kategoriach Realpolitik (paradygmat realistyczny).” Mozna wigc przyjac, ze
obecnie istnieja nastepujace kierunki (nurty) badan geopolitycznych: geopolityka
klasyczna Halforda J. Mackindera; analiza uktadu sit w srodowisku mi¢dzynaro-
dowym, w tym geostrategia; geoekonomia; geopolityka krytyczna.!® Natomiast
zasadniczymi problemami badawczymi geopolityki sa: konflikty terytorialne/
przestrzenne; konflikty o zasoby; globalizacja; nowy porzadek migdzynarodowy;
kody geopolityczne (autopercepcja geopolityczna), sposoby okreslania przez pod-
mioty dziatajace w srodowisku miedzynarodowym swoich opcji geopolitycznych;
wyobrazenia geopolityczne.!

Bardzo waznym elementem w ,,narracji geopolitycznej” jest wprowadzone
przez najnowszy z kierunkoéw geopolityki — nurt postmodernistyczny — pojecie
»dyskursu geopolitycznego”. Zagadnienie to podjeli m.in. irlandzki badacz Ge-
ar6id O Tuathail (ang. Gerard Toal) i znany brytyjsko-amerykanski geograf po-
lityczny John Agnew. Konceptualizowali oni dyskurs geopolityczny jako zespo6t
zasobdw spoteczno-kulturowych uzytych do konstruowania rozumienia §wiata
i swojej w nim roli, a takze jako zespdt mozliwosci i catoksztalt regut, z ktorych
pomoca odbiorcy lub nadawcy komunikatu (czytelnicy, stuchacze, mowcy) sa
w stanie przyjac to i stworzy¢ cato$ciowg mapg $wiata.'? Ponadto pierwszy z tych
autoréw w okresie pozniejszym odroznit ,,dyskurs geopolityczny” od ,,dyskursu
geostrategicznego”. Dyskurs geopolityczny stanowi w jego przekonaniu umie-
jetne i zamierzone budowanie partykularnych sposobéw myslenia o przestrzeni
1 stosunkach migdzynarodowych przez instytucje oraz praktykow zajmujacych
si¢ polityka zagraniczna; z kolei dyskurs geostrategiczny jest partykularng prak-
tyka dyskursywng sposobow moéwienia i opisywania zagadnien ,,bezpieczenstwa
narodowego” oraz ,,strategicznych interesdéw” panstwa.'?

Teoretyzowanie geopolityczne mocno rozwingto si¢ w Rosji, w ktorej ist-
nieje szerokie spectrum rozwazan nad geopolityka. Dostrzegalna jest tam silna
tendencja do budowania wyjasnien i interpretacji holistycznych (calosciowych)
w geopolityce, starajacych si¢ integrowac aspekty metafizyczne (mistyka prze-
strzeni, kult ziemi, apoteoza bezkresow jako naturalnego srodowiska ducha na-
rodu) z pragmatycznymi (mozliwie szybkie osigganie konkretnych i wymier-
nych korzys$ci w relacjach miedzynarodowych) w osobliwy rosyjski paradygmat
geopolityczny. Modnym i popularnym paradygmatem geopolitycznym w Rosji
jest ujecie geocywilizacyjne, pozycjonujace ten kraj zarowno jako osrodek ge-

® Zob. L. Sykulski, Geopolityka, czyli pochwala realizmu. Szkice teoriopoznawcze, Warsza-
wa 2011, s. 71-121.

10 Zob. G. Smith, Geopolitics, [w:] The Dictionary of Human Geography, red. R. J. Johnston,
D. Gregory, G. Pratt, M. Watts, Oxford 2000.

" Ibidem.

12 G. O Tuathail, J. Agnew, Geopolitics and Discourse: Practical Reasoning American Fore-
ign Policy, ,,Political Geography” 1992, nr 11, s. 192.

13 G. O Tuathail, Geopolitics. Global Problems and Regional Concerns, [w:] Geopolitics.
Global Problems and Regional Concerns, red. L. Tchantouridze, Winnipeg 2003, s. 98.
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opolityczny, jak i cywilizacyjny (Rosja jako centrum cywilizacji prawostawnej).
Prekursorami tego paradygmatu byli Nikotaj Danilewskij (uznawany za tworce
nauki o cywilizacjach), Oswald Spengler, Arnold J. Toynbee, Feliks Koneczny,
Philip Bagby czy Samuel Huntington. Ujecie to okazato si¢ niezwykle funkcjo-
nalne i uzyteczne w analizie rzeczywisto$ci miedzynarodowej Swiata postzimno-
wojennego, tworzac zbidr poje¢ umozliwiajagcych w przystepny sposob opisanie
1 zrozumienie dynamiki dokonujgcych si¢ przemian politycznych w przestrzeni
migdzynarodowej, a takze wskazujac na potencjalne zagrozenia oraz zrodta kon-
fliktow. Paradygmat ten zostal upowszechniony we wspotczesnej nauce gtéwnie
przez amerykanskiego politologa Samuela Huntingtona — twdrce teorii ,,zderzenia
cywilizacji”, ktora mimo pewnych wlasnych ograniczen (uproszczen w prezen-
tacji problemow) stata si¢ efektywnym i powszechnym narz¢dziem badawczym
w analizie stosunkéw miedzynarodowych.' Ujecie geocywilizacyjne niezalez-
nie od swoich wad i niedociagnie¢ stanowi jeden z najpowszechniej wykorzy-
stywanych przez geopolityke (geopolitykéw) instrumentéw metodologicznych
w analizie srodowiska miedzynarodowego. Ten paradygmat dominuje w geopo-
lityce rosyjskich eurazjatystow, reprezentowanych w tej materii najsilniej przez
Aleksandra Dugina, ktory absolutyzuje geopolityke, przeksztatcajac ja w swoisty
metasystem $wiatopogladowy i metaideologie, jak tez podporzadkowujac jej
wszystkie sfery zycia politycznego i spolecznego. Dugin wplata w geopolityke
tre$ci metafizyczne, co nadaje jej forme¢ jakby geozofii (Swictej geografii). Ro-
syjski geopolityk definiuje swdj przedmiot jako rzady nauki, jako nauke wladzy
i dla wladzy, jako nauke o rzadzeniu panstwem.!3

W Rosji istnieje rowniez geopolityka akademicka oraz krytyczna. Zdaniem
jednego z przedstawicieli tej pierwszej — Wiladimira Kotosowa geopolityka bada
zaleznoS$ci polityki zewnetrznej 1 wewnetrznej panstw oraz stosunkéw miedzy-
narodowych od systemu wzajemnych powigzan politycznych, wojskowo-strate-
gicznych, gospodarczych, ekologicznych, uwarunkowanych zardwno potozeniem
geograficznym kraju i jego regionow, jak tez innymi czynnikami fizyczno- i eko-
nomiczno-geograficznymi; geopolityke mozna traktowa¢ jako nauke o wptywie
przestrzeni geograficznej na cele oraz interesy polityczne panstwa.'® Z kolei kry-
tycznej refleksji nad geopolityka podjal si¢ Dmitrij Zamiatin, ktory rozwinat kwe-
sti¢ tzw. kodow geopolitycznych. Przeanalizowat on, w jaki sposéb wspdtczesni
Rosjanie postrzegaja samych siebie i $wiat zewngtrzny oraz jaka jest mapa $wiata
w wyobrazeniach rosyjskich elit wladzy i spoteczenstwa. Wychodzac z zatozenia,
iz tozsamo$¢ kazdego kraju implikuje obrazy, wyobrazenia i postrzeganie otoczenia
zewnetrznego, innych krajow i spoteczenstw, na podstawie ktorych ksztaltuje si¢

14 Zob. S. P. Huntington, Zderzenie cywilizacji i nowy ksztalt fadu swiatowego, przet. H. Jan-
kowska, Warszawa 2001.

5 A. Jyrun, OcHoswvl 2eonorumuxu. I'eonorumuueckoe 6yoywee Poccuu, Mocksa 2000,
s. 13-14.

16 B, Konocos, Poccuiickas 2eononumuka. Tpaouyuonnvle KOHyenyuu u COBPEMENHble bl30-
6bl, ,,OOMIECTBEHHBIC HAYKH ¥ COBpeMEHHOCTh” 1996, nr 3, s. 86.
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przeciwienstwo ,,my” i,,0ni”, autor ten uczynit kluczem swoich rozwazan pojecie
,,obrazoéw geopolitycznych”. Dmitrij Zamiatin rozumiat ten termin jako ukierunko-
wane 1 wyraznie ustrukturyzowane wyobrazenia o przestrzeni geograficznej, zawie-
rajace najbardziej wyraziste 1 zachowane (utrwalone) w pamigci zbiorowej symbole,
znaki, obrazy oraz charakterystyczne cechy okreslonych terytoriow, krajow czy tez
regionow, znakujace je z politycznego punktu widzenia.'” ,,Obrazy geopolityczne”
stanowia osobliwy ,,metaobraz”, bedacy podstawg dziatania politycznego. Rosyjski
autor uznal, iz gtéwna rolg odgrywaja tzw. kluczowe obrazy geopolityczne, ktdre
najsilniej strukturyzuja wyobraznig¢ przestrzenno-polityczng. Obrazy te, bedac pod-
stawowg dla danego spoleczenstwa forma opisania i uporzadkowania przestrzeni, sa
przenoszone na rzeczywistg mape polityczng $wiata i staja si¢ podstawa pojawienia
si¢ specyficznych koncepcji geopolitycznych.

Na zakonczenie teoretycznych rozwazan o geopolityce warto zwrocic¢ jesz-
cze uwage na kwestie r6znicy miedzy geopolityka a geografia polityczng oraz
wprowadzi¢ istotne rozréznienie mi¢dzy geopolityka koncepcyjng a operacyjna.
W przeciwienstwie do geografii politycznej badajgcej pewne wlasciwosci poli-
tyczno-geograficzne srodowiska migdzynarodowego w krotkim okresie, geopo-
lityka bada to srodowisko pod katem dilugich cykli historycznych, starajac si¢
wychwyci¢ pewne mechanizmy czy prawidtowosci warunkujace potege tudziez
powstanie, rozwoj i upadek osrodkoéw politycznych ulokowanych w przestrze-
ni geograficznej. Z kolei na poziomie rozwazan nad geopolityka koncepcyjna
(teoretyczng) oraz geopolityka operacyjng (praktyczng, stosowang) nasuwa si¢
konkluzja, ze w praktyce geopolityka staje si¢ okreslong (dokonywang przez
pryzmat pewnych kryteriow) subiektywna (dokonywang przez dane panstwo)
interpretacjg stosunkéw miedzynarodowych; dlatego tez w praktyce nie istnieje
jednolita uniwersalna geopolityka (cho¢ taki charakter moga mie¢ mechanizmy
geopolityczne), istniejg geopolityki poszczegdlnych panstw.

GEOPOLITYCZNE UWARUNKOWANIA ROLI I MIEJSCA ROSJI W SYSTEMIE
MIEDZYNARODOWYM

Jak wspomniano wyzej, geopolityka w Rosji juz w latach 90. XX w. stala
si¢ ideologia, ktora wypelnita proézni¢ ideologiczng po zbankrutowanej ideologii
marksistowskiej. W oparciu o geopolityke Federacja Rosyjska definiuje swoje

7 1. 3amsrun, Bracme npocmpancmea u npocmpancmeo eiacmu: Ieoepaguueckue 06-
pasvl 6 nonumuke u MedxiCOyYHapoouvix omuoweHusx, Mocksa 2004; idem, Memaceocpagus:
Ipocmpancmeo obpazos u obpaswl npocmparcmea, Mocksa 2004. W Polsce z problematyka ta
korespondowat Wtodzimierz Marciniak; W. Marciniak, Mapa i pamie¢ o imperium. Kartogra-
ficzne symbole nostalgii postsowieckiej, [w:] Inne wymiary polityki, red. idem, Warszawa 2013,
S. 139-164; Przestrzen czy pustka? Pojecie ,,prostranstwo” w rosyjskich debatach politycznych
lat dziewigédziesigtych XX wieku, [w:] Ofiary imperium. Imperia jako ofiary. 44 spojrzenia, red.
A. Nowak, Warszawa 2010, s. 583—-602.
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interesy narodowe oraz strategie polityki zagranicznej. Jednak trend determinizmu
geopolitycznego — jakkolwiek nie skonceptualizowany w formie doktryny czy
tez dyscypliny akademickiej — byt obserwowany w dziejach Rosji od momentu
wkroczenia tego panstwa na droge ekspansji imperialnej, a wigc od potowy XVI
w. (zwyciestwo Rosji [ufusu moskiewskiego] w walce o spadek po imperium mon-
golsko-tatarskim — Ztotej Ordzie). Rosyjska ekspansja imperialna stata si¢ wyra-
zem nie tyle agresywnych dazen politycznych Moskwy, co proba przezwycigzenia
skrajnie trudnych warunkéw geograficzno-klimatycznych oraz peryferyjnego
polozenia geograficznego, politycznego i gospodarczego, a takze poszukiwania
tzw. granic naturalnych. Zatem imperializm rosyjski w ciggu wiekdw w znacz-
nej mierze miat charakter defensywny, bedac w Rosji nazywany imperializmem
obronnym — roéwniez z uwagi na koniecznos¢ rownowazenia wptywow i ekspansji
politycznej innych poteg imperialnych w poblizu granic Imperium Rosyjskiego.

Osobliwa cecha rosyjskiego myslenia politycznego jest terytoriocentryzm,
wynikajacy z silnego organicystycznego przywiazania podmiotéw sprawujacych
wladze w Rosji (car, cerkiew, szlachta) do ziemi, jej sakralizacji, i uczynienia z te-
rytorium gtéwnego elementu (wyznacznika) potggi panstwa, a nastepnie zwigza-
nej z powyzszymi kategoriami mitologii i symboliki narodowe;j.'® Kult przestrzeni
geograficznej i bezkresow stal si¢ przyczyna szybkiej adaptacji jeszcze w carskim
Imperium Rosyjskim wypracowywanych na Zachodzie koncepcji geopolitycz-
nych. W okresie Zwiazku Radzieckiego oficjalnie odrzucono geopolityke, ponie-
waz uznano, ze zagraza ona (z racji swojej intelektualnej atrakcyjnosci) gtéwnemu
zatozeniu komunizmu — ,,walce klasowej”. Jednak w ZSRR geopolityka byta
realizowana na poziomie tzw. internacjonalizmu komunistycznego w ramach
ideologicznej konfrontacji z kapitalizmem.

Zardéwno geopolityka, jak i terytoriocentryzm stanowia istotny czy nawet
dominujacy sktadnik rosyjskiej kultury strategicznej."” Mozna wigc przyjac, ze na
przestrzeni historii oraz obecnie geopolityka determinowata i wcigz determinuje
rosyjska racje stanu, a takze jest glownym polem odniesienia w walce o wladzg

18 Zob. S. Bielen, Tozsamos¢ migdzynarodowa Federacji Rosyjskiej, Warszawa 2006, s. 125—
131; idem, Geopolityczne uwarunkowania nowej tozsamosci Rosji, [w:] Nowa tozsamos¢ Niemiec
i Rosji w stosunkach migdzynarodowych, red. S. Bielen, W. M. Goralski, Warszawa 1999, s. 78—83.

1 W Rosji badania nad kulturg strategiczng jako autonomicznym problemem badawczym
dopiero zaczynaja by¢ prowadzone. Dotychczas stanowity one nienazwany w ten sposob element
studiow nad bezpieczenstwem czy tez strategia panstwa, implikujacych obszerne rozwazania natu-
ry historycznej tudziez historiozoficznej. Wérdd wielu opracowan na ten temat zob. B. 3osorapes,
Boeunnas 6ezonacnocms Tocydapcmea Poccutickoeo, Mocksa 2001; B. Sxynun, @opmuposanue
eeocmpamezuti Poccuu, Mocksa 2005; A. Bypkun, A. Bozxenukos, H. Cuneok, Hayuonanvnas
besonacnocmsv Poccuu 6 konmekcme cogpemeHHbIX nonumudeckux npoyecos, Mockaa 2005.

Niemniej jednak pojecie to stopniowo toruje sobie droge oraz miejsce w rosyjskiej politologii,
czego symptomem jest powstawanie grup eksperckich i analitycznych czy think tankéw zajmujacych
si¢ ta problematyka. Jednym z nich jest np. Fundacja Kultury Strategicznej (donn Crparernyeckoit
Kynerypsl), publikujaca swoje tresci na stronie internetowej http://www.fondsk.ru, ktéra sprawia
wrazenie zwyktego portalu informacyjnego, zbieznego z punktem widzenia Kremla.
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polityczng w tym kraju. W dziejach Rosji, w okresie imperialnym (od XVIII
do XX w.) sankcje do tronu mogt uzyska¢ tylko ten wiadca lub polityk, ktory
najlepiej wyrazat (Ilub kontynuowat) geopolityczne interesy imperium (casus za-
bojstwa Piotra III czy Pawta I). Podobnie rzecz si¢ ma we wspodtczesnej Federacji
Rosyjskiej, w ktorej preferowane jest silne przywodztwo zapobiegajace rozpa-
dowi panstwa, a takze podejmujace aktywne dziatania w kwestii integracji prze-
strzeni postradzieckiej. Odwiecznym problemem i najwigkszym zagadnieniem
dziejowym Rosji jest bowiem zbieranie wiadzy i ziemi. Koncentracja szerokiej
sfery regulacji w gestii jednego centrum wtadczego (instytucja samodzierzawia)
podbudowana sankcjg sakralng (prawostawie) i legitymacija ludowa (ludowos¢)
— wyrazona w doktrynie ,,oficjalnej ludowosci” (narodnosti) z pierwszej poto-
wy XIX w. — umozliwiala efektywny zarzad nad rozleglym terytorium panstwa
poprzez podlegly (i lojalny) temu centrum aparat biurokratyczny. Wspolczesnie
zagadnienie imperium jest dla Rosjan bardziej kategoria estetyczno-symboliczng
niz majaca swoj desygnat (wyraz) w rosyjskiej praktyce politycznej. Niemniej
jednak pojecie imperium ma tam réwniez pewne znaczenie funkcjonalne, gdyz
identyfikowane jest jako konsolidujace wielkie przestrzenie panstwa, b¢dace pod-
stawowym zasobem Rosji. Dlatego tez geopolityka rosyjska cechuje si¢ silnym
determinizmem geograficznym i kartograficznym, a my$lenie geopolityczne czy
tez geopolityczna percepcja otaczajacej rzeczywistosci jest w duzym stopniu
rezultatem politycznych funkcji nauczania geografii w tym kraju.

Po rozpadzie Zwiazku Radzieckiego nowopowstata Federacja Rosyjska,
ktora oglosita si¢ sukcesorem ZSRR i zostata za takiego uznana przez ,,spotecz-
no$¢ migdzynarodowa”, probowata si¢ wkomponowaé w monocentryczny system
miedzynarodowy pod przywodztwem Standéw Zjednoczonych. Przez pewien czas
(do 1994 r.) godzita si¢ z wyznaczonym jej przez Waszyngton statusem amery-
kanskiego junior partnera, wpisujac si¢ w koncepcje¢ i praktyke amerykanskiego
unilateralizmu. Jednak z powodu zdecydowanego odrzucenia przez administracje
amerykanskg rosyjskiej propozycji przeksztatcenia przestrzeni postradzieckiej
w obszar dominacji Moskwy i odmowy Amerykandéw dla uznania szczegélnej
roli Rosji w tym regionie, tzn. brak amerykanskiej akceptacji dla rosyjskiego
wariantu doktryny Monroego, Rosja zmienita swoja strategie globalna i zaczeta
stopniowo promowa¢ model §wiata policentrycznego — wolnego od hegemonii
Stanéw Zjednoczonych.?’ Gtéwnymi celami rosyjskiej polityki zagranicznej sta-
ly si¢ zdominowanie i integracja obszaru postradzieckiego pod egida Moskwy,
zabezpieczenie go przed polityczng i ekonomiczna ekspansja Zachodu, poszu-
kiwanie partneréw zainteresowanych ograniczeniem amerykanskiej obecnosci
w Eurazji (zblizenie z Chinami i Iranem).?! Cele te w rdznej kolejnosci (prio-
rytetowosci) wyrazano w kolejnych Koncepcjach Bezpieczenstwa Narodowe-

2 Na temat rosyjskiej doktryny Monroego zob. M. Smith, Pax Russica: Russias Monroe
Doctrine, London 1993.
2 Zob. A. Bryc, Cele polityki zagranicznej Federacji Rosyjskiej, Torun 2004.
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go Federacji Rosyjskiej, w ktorych z czasem za gléwne zagrozenie dla Rosji
uznano ekspansje Paktu Pénocnoatlantyckiego na Wschod.?? Jakkolwiek Kreml
wyrazil zgode na objecie integracja euroatlantycka Europy Srodkowej, a poz-
niej Pribattiki (panstw baltyckich), wylaczajac je wezesniej ze swojej koncepcji
przestrzeni postradzieckiej. Silny sprzeciw i znaczne poruszenie w Rosji, zwlasz-
cza w srodowiskach formutujacych koncepcje geopolityczne, wywotata ksiazka
wplywowego amerykanskiego politologa i geopolityka polskiego pochodzenia
Zbigniewa Brzezinskiego (w przesztosci doradcy prezydenta Jimmy’ego Cartera),
a konkretnie wyartykutowane w niej hegemonistyczne cele polityki globalnej Sta-
néw Zjednoczonych — szczegdlnie w odniesieniu do obszaru szeroko rozumiane;j
Eurazji.? Tezy postawione przez Brzezinskiego, sprowadzajace sie do uzasadnien
bronigcych amerykanskiej supremacji w §wiecie, koresponduja z tzw. doktryna
Wolfowitza przewidujaca utrzymanie i umacnianie przez Stany Zjednoczone
uzyskanego po ,,zimnej wojnie” statusu jedynego supermocarstwa swiatowego.>*
Koncepcja ta, sformulowana w 1992 r. i nazwana Defense Planning Guidance,
ktorej wspotautorem byt amerykanski podsekretarz obrony Paul Wolfowitz (obok
Lewisa Libby’ego), mimo iz byta szeroko krytykowana jako imperialistyczna,
i mimo ze formalnie odcinata si¢ od niej administracja amerykanska, stala si¢
jednak w przysztosci fundamentem tzw. doktryny Busha.? Doktryna Wolfowitza

22 Pozycja Rosji w systemie migdzynarodowym w poszczegdlnych okresach po rozpadzie
Zwiazku Radzieckiego znajdowata wyraz w Koncepcjach bezpieczenstwa narodowego Federa-
¢ji Rosyjskiej. Dokumentem wyj$ciowym, podlegajacym kolejnym redakcjom, modyfikacjom
czy tez nowelizacjom (w zalezno$ci od sytuacji miedzynarodowej) byta Koncepcja bezpieczen-
stwa narodowego Federacji Rosyjskiej z 17 grudnia 1997 r. W nastepnej wersji zatwierdzono ja
10 stycznia 2000 r. Najnowszy wariant wiacznie z dokumentem Strategia bezpieczenstwa na-
rodowego Federacji Rosyjskiej do 2020 roku zostat przyjety 12 maja 2009 r. Ten ostatni doku-
ment zmodyfikowano 1 lipca 2014 r. Zob. Konyenyus nayuonanwroii 6ezonacnocmu Poccutickoti
®Dedepayuu, ,,Jlurutomarniaeckuit BectHUK 1998, nr 1; Konyenyus nayuonanvhol bezonachocmu
Poccuiickoti @edepayuu, ,,Jlumnomarndeckuid BecTHUK 2000, nr 2. Cmpamezusi HayuoHATbHOU
bezonacrnocmu Poccuiickoii @edepayuu oo 2020 zo0a, http://base.garant.ru/195521/#block 1000
[dostep: 25 lipca 2015]. Przedstawione wyzej koncepcje bezpieczenstwa narodowego, jak rowniez
koncepcje polityki zagranicznej, strategii rozwoju oraz doktryny obronne stanowig najpetniejszy
wyraz rosyjskiej kultury strategiczne;.

2 7. Brzezinski, Wielka szachownica. Glowne cele polityki amerykanskiej, przet. T. Wyzyn-
ski, Warszawa 1998.

2 U.S. Strategy Plan Calls for Insuring No Rivals Develop A One-Superpower World. Penta-
gon's Document Outlines Ways to Thwart Challenges to Primacy of America, by P. E. Tyler, ,,The
New York Times”, 8 marca 1992. W ostatnich miesigcach, w zwiazku z zaangazowaniem si¢ Rosji
w konflikt w Syrii po stronie prezydenta Baszszara al-Asada, pojawiajg si¢ opinie, ze Kreml zdotat
przelamac¢ doktryne Wolfowitza; zob. Putin Has Just Put An End to the Wolfowitz Doctrine, http://
www.washingtonsblog.com/2015/10/putin-has-just-put-an-end-to-the-wolfowitz-doctrine.html
[dostep: 25 stycznia 2016].

% Doktryna Busha (linia w polityce zagranicznej Stanow Zjednoczonych przyjeta przez ad-
ministracj¢ Georga W. Busha) w sferze politycznej przewidywata wspieranie rozprzestrzeniania
si¢ na $wiecie klasycznego liberalizmu wraz z jego instytucjami i warto$ciami, z kolei w sferze
wojskowej zaktadata mozliwo$¢ wykonania przez Waszyngton ,,wyprzedzajacego uderzenia”, tzn.


http://www.washingtonsblog.com/2015/10/putin-has-just-put-an-end-to-the-wolfowitz-doctrine.html
http://www.washingtonsblog.com/2015/10/putin-has-just-put-an-end-to-the-wolfowitz-doctrine.html

Geopolityka jako $wiatopoglad wladzy w Rosji 45

wskazywala na nietrwato$¢ przemian demokratycznych w Rosji, dazenia Moskwy
do dominacji na obszarze postradzieckim i zwracata uwage na fakt, ze Rosja jest
jedynym panstwem na $wiecie zachowujacym wobec Standw Zjednoczonych
parytet zniszczenia nuklearnego.

Amerykanskie projekty i wizje porzadku migdzynarodowego wywolywaty na
Kremlu irytacj¢, niemniej jednak Moskwa wyszta wobec Waszyngtonu z oferta
ocieplenia wzajemnych relacji po zamachu z 11 wrze$nia 2001 . na World Trade
Center w Nowym Jorku. Na poczatku wspierata nawet amerykanska inwazje
na Afganistan, uzyskujac w zamian dyskredytacje spacyfikowanego wczesniej
czeczenskiego ruchu niepodlegto$ciowego, ktory §wiatowe media zaczgly prezen-
towac jako cze$¢ migdzynarodowego terroryzmu, co akurat do pewnego stopnia
znajdowalo potwierdzenie w faktach. Jednak przychylnos¢ Moskwy dla polityki
Stanéw Zjednoczonych skonczyta si¢ w momencie agresji Waszyngtonu na Irak —
pod falszywym pretekstem posiadania przez ten kraj broni masowego razenia (na
co w Rosji wskazywano od razu). Stosunki ze Stanami Zjednoczonymi wyraznie
pogorszyly si¢ po wspieranej przez Waszyngton i jego srodkowoeuropejskich so-
jusznikéw (m.in. Polske) ,,rewolucji pomaranczowej” na Ukrainie. Administracja
kremlowska, ktora od poczatku 2000 r. reprezentowat nastgpca Borysa Jelcyna
— ograniczajacy demokratyczne reguly gry politycznej — prezydent Wiadimir
Putin, zinterpretowata ja jako wymierzone w Rosje wtargniecie Zachodu w prze-
strzen postradziecka i zapowiedz kolejnej ,,kolorowej rewolucji” — tym razem
juz w Moskwie. W ten sposob doszto do wznowienia rywalizacji rosyjsko-ame-
rykanskiej o wptywy w przestrzeni postradzieckiej, ktorg Rosja uznaje za swoja
wylaczna strefe wplywow, co spotyka sig ze sprzeciwem Standow Zjednoczonych
1ich sojusznikow (w tym m.in. Polski). Moskwa postrzega polityke Waszyngto-
nu w kategoriach destabilizowania kolejnych regionow w celu osiagania przez
Amerykanow geopolitycznych i geoekonomicznych korzysci (Bliski i Srodkowy
Wschod, pétnocna Afryka).

Kolejne lata przyniosty dalsze pogorszenie si¢ stosunkéw Rosji ze Stanami
Zjednoczonymi, czego egzemplifikacjg byta krotka zwycieska wojna z Gruzja
w sierpniu 2008 1., reakcja Moskwy na amerykanskie plany wobec Syrii i po-
wstrzymanie amerykanskiej interwencji w tym kraju w 2013 r. oraz na wspierana
przez Zachod ,,eurorewolucje” na Ukrainie z przetomu 2013 i 2014 r. Rosja za-
anektowala nalezacy do Ukrainy, lecz zamieszkany w wiekszos$ci przez Rosjan
(przeciwnych nowym wtadzom w Kijowie) Krym, tamiac w ten sposéb prawo
mig¢dzynarodowe i naruszajgc integralnos¢ terytorialng panstwa ukrainskiego.
Kolejnym dziataniem Rosji na Ukrainie bylo wydatne wsparcie separatystow
w Donbasie, ktore umozliwito im de facto wyjscie spod wtadzy Ukrainy i odnie-

prewencyjnego ataku militarnego na kazde panstwo stanowigce lub mogace stanowi¢ zagrozenie
dla Stanow Zjednoczonych. Doktryna Busha spotykata si¢ z silng krytyka ze strony spotecznosci
miedzynarodowej, zarzucajacej jej ignorowanie autorytetu ONZ oraz prowokowanie nowych kon-
fliktow w zapalnych regionach $wiata; zob. W. Szymborski, Doktryna Busha, Bydgoszcz 2005.
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sienie zwycigstwa. Rosyjskie dziatania na Krymie byly motywowane rowniez
checig uniemozliwienia w przyszto$ci przejecia rosyjskich baz wojennych przez
Amerykandéw oraz ochrong rosyjskiej glebi strategicznej na odcinku ukrainskim.
W optyce Kremla Bialy Dom kontynuuje bliskowschodnig polityke na Ukrainie,
probujac rozciagnad strefe ,,strategicznej niestabilno$ci” na obszar postradzieckiej
Eurazji poprzez tworzenie nowych punktow konflagracyjnych (zapalnych), co
z kolei zmusza Kreml do dziatan kontrkonflagracyjnych (tworzenie kontrpunktow
zapalnych). W tym konteks$cie Moskwa swoja polityke w stosunku do Ukrainy
uznaje za defensywna wzgledem amerykanskiego ekspansjonizmu i hegemonicz-
nego projektu §wiata monocentrycznego. Natomiast z perspektywy Zachodu dzia-
lania Rosji majg charakter imperialny i sg ewidentnym powrotem do najgorszych
tradycji rosyjskiego imperializmu, co wzbudza szczegolne obawy oraz niepokoj
w Warszawie, Wilnie, Rydze i Tallinie. Rywalizacja o postradziecka Eurazje jest
postrzegana zar6wno w Rosji, jak i w Stanach Zjednoczonych jako konfrontacja
geopolityczna, czego wyrazem sg oficjalne enuncjacje politykow obu mocarstw.
Jednak reprezentanci rosyjskiej klasy politycznej wydaja si¢ znacznie silniej niz
politycy amerykanscy polegac na geopolitycznych uzasadnieniach swoich decyzji
i opinii. Jednak przestrzen postradziecka nie jest jedynym obszarem, na jakim
dochodzi do starcia geopolitycznych wizji Rosji i Stanéw Zjednoczonych. Migdzy
oboma mocarstwami wystepuja tarcia zwigzane z rywalizacja w Arktyce oraz
z rosyjskim zaangazowaniem militarnym w Syrii po stronie zwalczanego przez
Waszyngton prezydenta Baszszara al-Asada. Kreml w ten sposob stara si¢ dac
do zrozumienia Bialemu Domowi, ze tak samo jak Stany Zjednoczone ingeruja
na obszarze postradzieckim, tak samo Rosja moze mie¢ strategiczne interesy
w regionie postrzeganym jako amerykanska strefa wptywow.

GEOPOLITYCZNE WYOBRAZENIA ROSYJSKICH ELIT WLADZY

Eksplozj¢ i powszechnos$¢ geopolityki w Rosji po rozpadzie ZSRR mozna
sprobowac¢ wyjasni¢ jako jedng z metod racjonalizacji nostalgii czy traumy po-
imperialnej lub dysonanséw tozsamosciowych (kryzysu tozsamos$ci) powstatych
w wyniku dezintegracji imperium radzieckiego. Poprzez geopolityke poszukiwa-
no odpowiedzi na pytania dotyczace roli i miejsca Rosji w postzimnowojennym
swiecie. Wladze Rosji szybko rozpoznaly zjawisko substytucji ideologicznej, jaka
zachodzita na poziomie zastgpowania uj¢¢ 1 wyjasnien marksistowskich interpre-
tacjami geopolitycznymi. Wymownie ten stan rzeczy strescit pierwszy minister
spraw zagranicznych Federacji Rosyjskiej, Andriej Kozyriew, ktory w wywiadzie
dla ,,Rossijskoj gaziety” z 12 stycznia 1992 r. oznajmit: ,,Rezygnujac z mesja-
nizmu, torujemy droge pragmatyzmowi... szybko zdaliémy sobie sprawg, ze
ideologie... zastepuje geopolityka”.?® Jednak w Rosji geopolityka nie zastepo-

26 Cyt. za: Z. Brzezinski, op. cit., s. 122.
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wata ideologii jako takiej, poniewaz sama stawata si¢ ideologia — co najwyzej
zastepujaca poprzednig ideologig. Nie byla tez antytezg wobec mesjanizmu, stata
si¢ zuniwersalizowang metodg poszukiwania i eksploatacji nowych formut mesja-
nistycznych — adekwatnych dla epoki postmodernizmu. Rosyjska klasa polityczna
ulegata jednak pewnym wizjom konstruowanym przez geopolityke (co w tym
kraju miato w znacznym stopniu charakter zyczeniowy), np. rownorzednego sta-
tusu Rosji wobec Standéw Zjednoczonych, by potem w bolesny dla siebie sposob
—w wyniku amerykanskiej negacji rosyjskich projektéw geopolitycznych i wizji
porzadku migdzynarodowego — odnajdywac¢ wlasciwag miare rzeczy. Sam Andriej
Kozyriew w wywiadzie dla gazety ,,Jzwiestia” z 11 marca 1994 r. otwarcie wyra-
zit poglad, iz Stany Zjednoczone daza do §wiatowej hegemonii kosztem Rosji.?’

Od pewnego juz czasu rosyjskie kregi liberalne — rzgdzace wowczas Rosja
wskazywaty $wiatu uznanie supremacji Moskwy w przestrzeni postradzieckiej
jako jeden z gléwnych warunkow utrzymania i ugruntowania demokracji w Ro-
sji, ktora jest zagrozona przez atrakcyjna dla wielu Rosjan retoryke ,,rewanzu
imperialnego” uprawiang przez rozmaite radykalne grupy, §rodowiska i partie
polityczne. Tak powstata nieformalna koncepcja ,,liberalnego imperium”, do
ktorej oficjalnie powrocono w 2003 r. i ktorg reaktywowat Anatolij Czubajs.?
Projekt liberalnego imperium opierat si¢ m.in. na zatozeniu, ze Zachod poprze t¢
koncepcje. Czubajs zaproponowat Zachodowi transakcje¢ wigzana: Zachod uzna
strefe wptywow Rosji, za co otrzyma wolnorynkow3 i by¢ moze demokratyczna,
a z pewnoscig stabilng Rosj¢ wraz z jej najblizszym otoczeniem.?”’ Plany Moskwy
zostaty jednak pogrzebane przez ,,rewolucj¢ pomaranczowa” na Ukrainie z konica
2004 r. Projekt , liberalnego imperium” miat by¢ wigc strawnym dla Zachodu
uzasadnieniem rosyjskich aspiracji do hegemonii w postradzieckiej Eurazji. Byt
tez jednym z sygnatoéw, ze Rosja nie zgodzi si¢ na nierownoprawny status wobec
Zachodu, w szczegdlnosci w odniesieniu do obszaru postradzieckiego.>

W kontekscie geopolitycznym mozna obserwowa¢ w Rosji wybiorczy (tzn.
pod zatozZone tezy) obrét najpopularniejszymi i najmodniejszymi wspotczesnymi
zachodnimi koncepcjami oraz dyskursami politologicznymi, cywilizacyjnymi czy
historiozoficznymi. Z entuzjastycznym przyjeciem spotkaly si¢ wsrdd rosyjskich
srodowisk inteligenckich koncepcja konfliktu cywilizacji Samuela Huntingtona
1 konstruktywistyczna teoria nacjonalizmu Benedicta Andersona, ukazujaca w rosyj-

27 Zob. M. Czajkowski, Rosja w Europie. Polityka bezpieczeristwa europejskiego Federacji
Rosyjskiej, Krakow 2003, s. 97.

28 Jarostaw Bratkiewicz projekt ,liberalnego imperium” nazwat ,,idea kozyriewowska”,
przypisujac jej autorstwo Andriejowi Kozyriewowi; J. Bratkiewicz, Zapetlenia modernizacyi.
Szkice o samopostrzeganiu i autoidentyfikacji w interakcjach tradycji i nowoczesnosci (przypadek
Rosji i nie tylko), Warszawa 2007, s. 347-348.

¥ 1. Krastev, Putinowskie ,, spoleczenstwa obywatelskie ”?, http://www.dziennik.pl/dziennik/eu-
ropa/article47052/Putinowskie_spoleczenstwa_obywatelskie .html [dostep: 26 pazdziernika 2005].

30 Zob. A. Orlov, Russia Will Never Accept the Role of a Poor Relation, ,International Affa-
irs: A Russian Journal of World Politics, Diplomacy and International Relations” 2004, t. 50, nr 4.
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skim jej odbiorze narody jako wspolnoty wyobrazone, wymy$lone lub wynalezione,
ktore to tezy nierzadko sg argumentem Rosjan w ich publicystycznych dyskusjach
z okolicznymi geograficznie czy pokrewnymi plemiennie nacjami, kwestionujg-
cych historycznos$¢ okreslonych narodow, jakkolwiek najwyzsze wtadze rosyjskie
(administracja Kremla) nie dopuszczaja si¢ takich praktyk.’! Natomiast krytycznie
przyjeto w Rosji koncepcje ,,konca historii” Francisa Fukuyamy, przewidujaca
zmierzch z koncem ,,zimnej wojny” epoki ideologii 1 tryumf demokracji liberalnej.
Tezy amerykanskiego politologa, filozofa i ekonomisty stoja w opozycji do punktu
widzenia wickszosci rosyjskiej inteligencji (w tym klasy politycznej), gdyz poprzez
apologie zachodniej $ciezki cywilizacyjnej dezawuujg rosyjskie doswiadczenie
cywilizacyjne, spychajac je do ,,lamusa historii”.*> Zatem projekcja fukuyamowska
zostata w Rosji zdecydowanie odrzucona. Nawet w samych Stanach Zjednoczonych
zdano sobie spraw¢ z iluzji ,,mitu neoliberalnego” i ogloszono ,,powr6t historii”.
Jednak uczyniono z tej enuncjacji instrument krytyki geopolitycznych strategii Rosji
czy Chin, poniewaz zdaniem cz¢$ci amerykanskich czynnikow oficjalnych panstwa
te realizujg swoje interesy, stosujac metody dziewietnastowieczne.>

Takiej deprywacji Rosji zapobiega paradygmat huntingtonowski, stawiajacy
Rosje w szeregu gtdwnych centrow cywilizacyjnych globu (cywilizacja prawostaw-
na) i wyznaczajacy jej wazne i odpowiedzialne funkcje jako jednemu ze $wiatowych
liderow. W przekonaniu Samuela Huntingtona po zakonczeniu ,,zimnej wojny”’
swiat wszedl w epoke eskalacji nastrojow fundamentalistycznych (,,rewanz Boga”)
1 wynikajacych stad sprzecznosci miedzy siedmioma lub o$§mioma gtownymi cy-
wilizacjami, wewngetrznie skonsolidowanymi wokot tradycyjnych religii. W tej
sytuacji Rosja z jednej strony jako centrum cywilizacyjne ponosi odpowiedzialnos¢
za utrzymanie pokoju oraz stabilnosci w ,,strefie prawostawne;j”, zabezpieczajac
przy tym — w ramach troski o rownowagg miedzycywilizacyjna — cywilizacje pra-
wostawng przed potencjalng agresja wychodzacg ze strony innych obszarow cywi-
lizacyjnych, a z drugiej — powinna si¢ pogodzi¢ z odejsciem czesci swojej dawnej
strefy wpltywow (Pribaltiki, Azji Srodkowej) do innych, whasciwych im, cywilizaci.

Zdaniem rosyjskiego socjologa Leonida Jonina schemat huntingtonowski dat
wiele satysfakcji badaczom rosyjskim, dostrzegajacym w nim cechy wiasnego
narodowego sposobu i stylu myslenia.** Teoria Huntingtona zostata pozytyw-
nie przyj¢ta w Rosji z kilku powodéw — m.in. dlatego, ze okazata si¢ bliska
narodowemu stylowi geopolitycznych i historiozoficznych spekulacji; ze Rosja
bardziej niz inne kraje odczuwa zagrozenie ze strony islamskiego fundamentali-
zmu i natarcie na Pélnoc ,,wojujacej” cywilizacji muzutmanskiej; ze Huntington

31 Zob. S. P. Huntington, op. cit.; B. Anderson, Wspdlnoty wyobrazone: Rozwazania o zZro-
diach i rozprzestrzenianiu si¢ nacjonalizmu, tham. S. Amsterdamski, Krakow 1997.

32 Zob. F. Fukuyama, Koniec historii, przekt. T. Bierofi, M. Wichrowski, Poznan 1996.

33 Zob. R. Kagan, Powrét do historii i koniec marzen, przet. G. Satuda, Poznan 2009.

34 JI. Uonun, Coyuonozust kyiemypwl.: Ilyme 6 noéoe moicsiuunemue. (Yuebnoe nocobue ons
cmydenmos 8y308), Mocksa 2000, rozdz. 5: 'eononumuka u enobanuszm, http://www.gumer.info/
bibliotek Buks/Sociolog/lonin/_05_1.php [dostep: 23 listopada 2015].
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uznat wazng rolg Rosji w swoim scenariuszu geopolitycznym.** Znaczna cz¢$é
rosyjskiej inteligencji — zwlaszcza z kregdw nacjonalistycznych — zainspirowana
huntingtonowskg projekcja, odwaznie postawila znak rownosci miedzy prawo-
stawiem a slowianskoscig i uznala Rosj¢ za centrum cywilizacji stowianskie;j.
Koncepcja ,,zderzenia cywilizacji” w sposob naukowy (w duchu nauk spolecz-
nych) sankcjonowata aspiracje i pretensje Rosji do statusu regionalnego lidera,
tagodzita syndrom zdegradowanego imperium — bedac ,,balsamem na jej duszg”,
i nie jest istotne, ze stanowita jakby kalke doktryny Brezniewa.’® W tej optyce
szczegblnymi obszarami wplywow rosyjskich sg Ukraina, Biatoru$ i Kazachstan.
Wobec tego uprawniona wydaje si¢ konkluzja, iz teorie Huntingtona czy Ander-
sona stanowig tresciwy 1 inspirujacy ideowo podktad wspodtczesnego rosyjskiego
myslenia geopolitycznego, zawdzigczajacego koherencji z glownymi trendami
w politologii anglosaskiej legitymizacj¢ ze strony nauki zachodnie;j.

Umystowi rosyjskiemu, czesto i nawykowo postrzegajacemu swiat w kate-
goriach wielkich przestrzeni, raczej trudno pogodzi¢ si¢ z obecng dominacjg pa-
radygmatu narodu-nacji (tj. politycznej wspolnoty obywatelskiej, uksztattowanej
w procesie historycznym) i deprecjacjg formuty imperialnej (Rosjanie preferuja
dyskurs narodu-etnosu — wspolnoty etniczno-jezykowej; oraz narodu-superetnosu
— panstwowej wieloetnicznej wspolnoty imperialnej).>” Jednak obecnie w Fede-
racji Rosyjskiej kategoria narodu-nacji wydaje si¢ mie¢ swoj renesans, poniewaz
jest ona w sferze wyobrazen znacznie mniej amorficzna niz pojecie wspolnoty
imperialnej (cywilizacyjnej czy religijno-kulturowej) i lepiej si¢ nadaje na budulec
tozsamosci. Totez we wspotczesnej Rosji mozna obserwowac inspirowanag przez
wladze tendencjg¢ do wtornej nacjonalizacji (rusyfikacji) rosyjskiego dziedzictwa
imperialnego, czego egzemplifikacje stanowi cho¢by koncepcja russkogo mira,
opierajacego si¢ na idei integracji oraz kultywowania wspdlnoty narodowo-kultu-
rowej 1 historyczno-politycznej ,,ruskich (rosyjskich) ludzi”, gtéwnie na obszarze
postradzieckim.®

35 Ibidem.

3¢ Ibidem.

37 Totez nawet wsrod liberalnych politologdbw w Rosji popularne sg koncepcje takich ba-
daczy jak Ernest Gellner, Eric Hobsbawm czy Elie Kedourie, zaktadajace jakby sztuczny (be-
dacy efektem modernizacji spoteczno-gospodarczej, politycznego konstruowania czy sterowania
$wiadomoscig zbiorowa) charakter wspdlnot narodowych; zob. E. Gellner, Narody i nacjonalizm,
przekt. T. Hotowka, Warszawa 1991; E. Hobsbawm, Narody i nacjonalizm po 1780, thum. J. Ma-
ciejezyk, M. Starnawski, Warszawa 2010; E. Kedourie, Nationalism, London 1993.

38 Zob. A. Wierzbicki, Russkij mir jako projekt restauracyjny imperium, [w:] Rosja. Rozwa-
zania imperiologiczne, red. S. Bielen, A. Skrzypek, Warszawa 2015.

Koncepcja russkogo mira (ruskiego $wiata) podejmowana jest i rozwijana w konserwatyw-
nych prokremlowskich stowarzyszeniach inteligenckich, ktérym czasami (jak np. w poczatkowym
okresie kryzysu politycznego na Ukrainie z przetomu 2013 i 2014 r.) pozwala si¢ na wystgpowanie
w roli suflerow Kremla. Jednym z takich stowarzyszen jest powstaty we wrzesniu 2012 r. Klub
Izborski — zrzeszajacy antyzachodnich prokremlowskich intelektualistow, majacych zdolnosé
kreowania polityki Moskwy. Stowarzyszenie to ma formul¢ klubu eksperckiego (think tanku),
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Po rozpadzie ZSRR powszechny dyskurs geopolityczny towarzyszyt proce-
sowi pluralizacji ideologiczno-politycznej. Kazda opcja swiatopogladowa miata
swoj obraz geopolityki, a inklinacje geopolityczne byly cecha rosyjskiej debaty
publicznej juz od czasow poznej pieriestrojki — od ogloszenia polityki glasnosti
(jawnosci), kiedy to zerwano z ,,jedynie stuszng” marksistowska wizjg $wiata. Nie
liczac komunistow rytu radzieckiego, tkwigcych w ideowo-politycznej dezintegra-
cji, dominujgcymi — lecz $wiatopogladowo amorficznymi — orientacjami ideowymi
w postpieriestrojkowej Rosji byli ,,demokraci” (utozsamiani z sziestidiesiatnikami)
oraz ,,patrioci” (poczwienniki); z czasem opcje te zaczely si¢ jeszcze réznicowac
na liberatéw, komunistow (narodowych), centrystow i radykatow.* Zatem ideowe
spectrum Federacji Rosyjskiej sktadato si¢ ze spadkobiercow gorbaczowowskie-
go ,,nowego myslenia politycznego”, atlantystow (zapadnikow), eurazjatystow
(stowianofiléw i izolacjonistow), panstwowcow-mocarstwowcow (dierzawnikow,
gosudarstwiennikow i sitowikow) oraz pragmatykow.* W tym labiryncie mozai-
ki $wiatopogladowej sporym wyzwaniem badawczym jest wyjasnianie réznic
politycznych pomiedzy licznymi szkotami myslenia, obozami politycznymi czy
grupami interes6w; brakuje przejrzystych kryteriow wylaniania orientacji ideowo-
-programowych. Znaczng trudno$¢ — z powodu podobnego stosunku do tradycji
imperialnej, mocarstwowosci i nacjonalizmu — stanowi ponadto znajdowanie dowo-
dow wplywu poszczeg6lnych szkot myslenia na decydentow politycznych. Zatem
w zasadzie kazdy nurt ideowy w Rosji dazyt do posiadania ,,wlasnej” geopolityki —
od liberatow po komunistéw, konserwatystow, tradycjonalistow czy nacjonalistow.

Pradem ideowym, ktory w Rosji wynosi geopolityke ponad inne formy per-
cepcji stosunkow migdzynarodowych, jest euroazjatyzm (neoeurazjatyzm). Stano-
wi on bardzo pojemny nurt, niepozwalajacy si¢ catkowicie utozsamic z jakakol-
wiek klasyczng ideologia, i wystepujacy w wielu odmianach — demokratycznej lub
liberalnej/umiarkowanej, stowianofilskiej, konserwatywnej czy tez (neo)komu-
nistycznej.*! Pierwszymi najbardziej znaczacymi i sztandarowymi publikacjami
w postradzieckiej Rosji, szeroko traktujacymi o geopolityce byty opublikowane
w 1997 r. manifest Giennadija Ziuganowa Gieografija pobiedy (Geografia zwy-
cigstwa) 1 —zwlaszcza — Osnowy gieopolitiki (Podstawy geopolityki) Aleksandra
Dugina.* Ostatni z tych autorow jest reprezentantem i liderem konserwatywnego

zajmuje si¢ badaniem i analiza rosyjskiej polityki wewnetrznej i zagranicznej. Klub Izborski ma
stanowi¢ swojego rodzaju antyteze (antidotum) Klubu Watdajskiego, tworzonego przez liberal-
nych intelektualistow rosyjskich jak tez zagranicznych ekspertéw od polityki wewnetrznej i ze-
whnetrznej Rosji. Zob. oficjalna strona Klubu Izborskiego: http://www.dynacon.ru ; zob. K. Swider,
Klub Izborski wobec Ukrainy, ,,Studia Polityczne” 2015, t. 38, nr 2, s. 121-137.

¥ Zob. C. Koncrantunos, A. Yuiakos, Mcmopus nocie ucmopuu. O6paszel Poccuu na nocm-
cosemckom npocmparcmee, Mocksa 2001, s. 17-23.

4 Zob. S. Bielef, Tozsamos¢ migdzynarodowa Federacji Rosyjskiej, s. 61.

4 Ibidem, s. 71-78; JI. NoHuH, op. cit.

42 Zob. T. 3toranos, I eoepaghus nobeowvi: Ochoswl poccutickoii 2eononumuxu, Mocksa 1997
(pozycja do pobrania na http://www.bookz.ru/authors/gennadii-zuganov.html [dostep: 23 listopa-
da 2015]). W przypadku ksiazki Aleksandra Dugina korzystalem z jej rozszerzonego wydania
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odtamu eurazjatyzmu. Dugin, majacy silne koneksje z wptywowymi przedstawi-
cielami rosyjskiej elity wladzy, uchodzi za najbardziej wptywowego i wyrazistego
rosyjskiego geopolityka, ktory wiele publikuje, ale warto$¢ merytoryczna jego pu-
blicystyki bywa kwestionowana zaréwno w Rosji, jak i zagranicg.** Powszechnie
zwraca si¢ uwage na aspekt ideowy eurazjatyzmu (Rosja jako odrgbna, szczegolna
cywilizacja), zapominajac jednak o bardziej pragmatycznej podstawie (punkcie
wyjscia) tej ideologii, a mianowicie — koncepcji rOwnomiernej alokacji zaso-
boéw na ogromnych przestrzeniach Rosji, pozyskiwania ich z azjatyckiej czesci
kraju jako warunku jego mocarstwowosci.** Na uwage zastuguja tez wyrazone
chronologicznie nieco wcze$niej wizje geopolityczne Wiadimira Zyrinowskiego,
stanowigce jakby kalke niemieckich klasycznych przedwojennych koncepcji ge-
opolitycznych (Karl Haushofer), przewidujace podziat §wiata — w szczegdlnosci
Potudnia —na kilka stref wptywow kontrolowanych przez najsilniejsze panstwa,
w ramach ktorego Rosja uzyskataby dostep do Oceanu Indyjskiego.* Geopolityka
w wydaniu przewodniczacego Liberalno-Demokratycznej Partii Rosji implikuje
tresci rasistowskie i nie stanowi zbyt powaznego wyzwania intelektualnego.
Odpowiedzig administracji kremlowskiej na wlewajacg si¢ w przestrzen
postradziecka fal¢ ,.kolorowych rewolucji”, zwtaszcza po ,,rewolucji pomaran-
czowej” na Ukrainie, stata si¢ koncepcja ,,demokracji suwerennej”, bedaca prze-
lozeniem na sferg polityki zagranicznej idei ,,demokracji kierowanej”. Zostata
ona sformutowana przez Nikite Garadzg, Aleksieja Czadajewa, Witalija Trietia-
kowa, Maksima Sokotowa, Andrieja Kokoszyna, i koordynujacego caty projekt
— Wiadistawa Surkowa.*® ,,Demokracja suwerenna” miata zatem rowniez swoj
wymiar geopolityczny, sprowadzajacy si¢ do zasady pelnej niezaleznosci (suwe-
rennosci) Rosji od zewnetrznych osrodkow sity. W tej perspektywie Rosja nie
jest dyspozycyjna wobec Waszyngtonu czy Brukseli, natomiast stang si¢ takimi
rezimy ustanawiane w wyniku ,,kolorowych przewrotow”. Za jednego z ideowych
patronow koncepcji ,,demokracji suwerennej” zostat uznany niemiecki politolog
— w przesztosci gtowny jurysta Trzeciej Rzeszy, a po drugiej wojnie $wiatowej
geopolityk — Carl Schmitt (jeden z ulubionych myslicieli Aleksandra Dugina).

72000 r., suplementowanego inng ksigzkowa publikacja tego autora — Myslit’ prostranstwom (My-
Slec przestrzeniq); A. Jyrun, Ochoebl ceononumuxu.

4 Innymi znanymi pozycjami tego autora sa: A. [lyrun, [Ipoexm «Eepazusiy, Mocksa 2004;
A. Jyrun, Tamnaepvt nporemapuama. (Hayuonan-Bonvwesusm u unuyuayus), Mocksa 1997,
A. Iyrun, @unocogusa eotinvt, Mocksa 2004.

# Problem ten rozwinat w okresie migdzywojennym zaliczany do tworcow rosyjskiej geopoli-
tyki Piotr Sawickij; I1. CaBunkuii, Mecmopaszsumue pyccroii npomviuiiennocmu, bepmua 1932,

4 B. Xupunosckwii, O cyovbax Poccuu (4. 1: Vpoxu ucmopuu; 4. 2: ITocreonuii 6pocok na
102; 4. 3: C moetl mouku 3penus), Mocksa 1993.

4 Zob. L. Krastev, Suwerenna demokracja. Nowa rosyjska ideologia, ,,Dziennik”. Tygodnik
idei ,,Europa” (dodatek), 26 sierpnia 2007, nr 34 (125); Cysepenumem, pen. H. T'apamxa, Mocksa
2006; A. Yanaes, IIymun. E2o uoeonoeus, Mocksa 2006; K. llmurrt, Juxmamypa. Om ucmokos
Cco8peMeHHOI udeu cygepeHumema 00 NPoemapcKoll Kiaccosou 6opvowl, pen. J1. KysuuusiH, nep.
¢ meM. 0. Kopunn, Canxr-ITerepOypr 2005.
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Schmitt stynat ze zdecydowanej krytyki systemu neoliberalnego (demokracji libe-
ralnej) uosabianego przez Stany Zjednoczone oraz z wyznawania wspomnianego
wyzej paradygmatu binarnego w geopolityce (rywalizacji mocarstw morskich
i kontynentalnych jako gtéwnego imperatywu historii ludzkosci).

»Rewolucja pomaranczowa” na Ukrainie byta sporym szokiem dla Moskwy,
pozbawita Kreml resztek ztudzen co do partnerskich wobec Rosji intencji Zacho-
du w przestrzeni postradzieckiej. Wtadze rosyjskie przekonaty sig, ze nie tylko
w skali globalnej, ale rowniez regionalnej — w skali regionu uznawanego przez nie
za tradycyjng strefe wplywow Rosji nie moga liczy¢ na zachodnie zrozumienie
iuwzglednianie rosyjskich intereséw geopolitycznych. Dlatego tez administracja
prezydenta Wiadimira Putina zaczeta prowadzi¢ asertywny dyskurs z Zachodem,
a szczegolnie ze Stanami Zjednoczonymi, co zamanifestowalo si¢ w zaciesnianiu
relacji z Chinami w kwestii wspotpracy w Azji Srodkowej (powolanie Szanghaj-
skiej Organizacji Wspolpracy w 2005 r.) oraz w woli Moskwy zastgpienia nig
dotychczasowej kooperacji rosyjsko-amerykanskiej. Symbolicznym wyrazem
asertywnego kursu Kremla wobec Zachodu bylto wystapienie Wiadimira Puti-
na na 43. Konferencji Bezpieczenstwa w Monachium 10 lutego 2007 r., gdzie
rosyjski przywodca zarzucit zachodnim, a zwlaszcza amerykanskim politykom
ignorowanie interesoOw Rosji (na obszarze postradzieckim) oraz arbitralng po-
lityke globalng (amerykanskie dziatania na Bliskim i Srodkowym Wschodzie).
Wystgpienie to mozna interpretowac jako wyznaczenie przez Kreml Zachodowi
»czerwonej linii” w przestrzeni postradzieckiej, ktorej przekroczenie spotka si¢
ze stanowczg i szybka reakcjg Moskwy. Potwierdzeniem tego miaty by¢ wojna
z Gruzja w sierpniu 2008 r. czy tez polityka wobec Ukrainy po ,,eurorewolucji”
z przetomu 201312014 1.

Powstaje wobec tego pytanie — do czego dazy Rosja i jej obecne wladze
w odniesieniu do obszaru postradzieckiego, czy jest to dazenie do odbudowy im-
perium? Wiele — wydaje si¢ — pomieszania w tej kwestii wprowadzita enuncjacja
Wiadimira Putina z kwietnia 2005 r., ze ,,rozpad ZSRR byt najwigksza katastrofa
geopolityczng XX w.”.*” Szczegdlnie w Polsce wycigga si¢ z tego oswiadczenia
wnioski o zamiarach restytucji przez Kreml dawnej przestrzeni imperialnej. Jed-
nak zapomina si¢ o innej wypowiedzi Wiadimira Putina z tego samego roku, ze
,kto nie teskni za ZSRR nie ma serca, kto pragnie jego powrotu nie ma mozgu”.*®
Moskwa dazy zatem do konsolidacji swojej strefy wptywdw na obszarze postra-
dzieckim, uczynienia z panstw graniczacych bezposrednio z Rosja (z wyjatkiem
panstw nadbattyckich nalezacych do NATO i Unii Europejskiej) pasa ,,przyja-
znego sasiedztwa” i ewentualnie satelizacji tego pasa. W t¢ koncepcje wpisuje si¢

47 Stowa Wtadimira Putina pochodzg z ,,Oredzia do Zgromadzenia Federalnego Federacji
Rosyjskiej” wygloszonego 25 kwietnia 2005 r.; [locaranue @edeparvromy Cobpanuto Poccuiickoil
@eodepayuu, http://archive.kremlin.ru/appears/2005/04/25/1223 type63372type63374type82634
~87049.shtml [dostep: 25 stycznia 2016].

® Mymun cuumaem, umo pacnad CCCP cman mpazcedueil 0 MuLIuoHos, ia.ru/po-
litics/20050505/39937603.html [dostep: 25 stycznia 2015].
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eliminacja zachodnich wplywow, zwlaszcza politycznych z przestrzeni postra-
dzieckiej, integracja krajow Wspodlnoty Niepodlegtych Panstw w ramach struk-
tur o charakterze polityczno-ekonomiczno-obronnym koordynowanych przez
Moskwe, zapobieganie integracji euroatlantyckiej. O zaniepokojeniu ekspansja
Paktu Potnocnoatlantyckiego na Wschod maja swiadezy¢ stowa Wtadimira Pu-
tina zacytowane przez amerykanskiego ambasadora przy NATO, Kurta Volkera,
wypowiedziane w kontekscie szczytu NATO w Bukareszcie w kwietniu 2008 r.,
i opublikowane przez Wikileaks (wystane przez Volkera w depeszy z tego szczy-
tu), ze ,,Ukraina jest sztucznym panstwem powstaltym z terytoriow Polski, Cze-
chostowacji, Rumunii i Rosji, a Krym zostat przekazany Ukrainie decyzja Biura
Politycznego KPZR... 17 mln obywateli Ukrainy to Rosjanie, Ukraina otrzymata
olbrzymig pota¢ rosyjskiego terytorium. Jesli teraz dodamy do tych problemow
kwesti¢ cztonkostwa w NATO, egzystencja tego panstwa moze by¢ zagrozona”.*’
Trudno jest zweryfikowac¢ dostownos$¢ powyzszej wypowiedzi, przypisywanej
przez amerykanskiego dyplomate Wladimirowi Putinowi, ale mozna zatozy¢, ze
przynajmniej w potowie stowa te odzwierciedlajg rzeczywiste poglady Kremla na
zagadnienie relacji Ukraina—NATO. Oczywiscie, intencje i dzialania administra-
cji kremlowskiej majg swdj wymiar geopolityczny oraz geostrategiczny, stuzac
umocnieniu mocarstwowej podmiotowos$ci Rosji 1 geopolitycznej racjonalizacji
rosyjskich interesow na obszarze postradzieckim.

KONKLUZIJE

Percepcja stosunkow miedzynarodowych wsrod rosyjskiej klasy politycznej
czesto odbywa si¢ przez pryzmat geopolityki. Geopolityka stata si¢ w toku po-
stradzieckiej historii Rosji nie tyle ideologia zastepujaca komunizm (jakkolwiek
poczatkowo byta nig niemal oficjalnie), ile Swiatopogladem. Geopolityka ksztattuje
obraz §wiata rosyjskich elit rzadzacych, jak rowniez ich stosunek do $wiata, jest
systemem wyjasniajagcym Rosjanom $wiat i naturg stosunkoéw migdzynarodowych,
pozycjonuje miejsce i rolg Rosji w §wiecie, stawiajac przed nig okreslone zadania,
wyzwania i misje dziejowe. I chociaz rosyjskie wtadze w swoim pragmatyzmie
nie siegaja tak czesto po retoryke geopolityczng jak np. niektore kregi eksperckie
czy $rodowiska inteligenckie, to $wietnie zdaja sobie sprawg z wartosci (no$nosci)
propagandowej geopolityki, postugujac si¢ nig jako instrumentem patriotyczne;j
mobilizacji. Geopolityka stanowi rowniez bardzo istotne kryterium definiowania
przez Rosje swoich interesow narodowych oraz swojej racji stanu.

Wspotczesna Rosja, mimo iz jest sukcesorem Zwiazku Radzieckiego, nie
odziedziczyta po nim pelnego realnego statusu supermocarstwa, bedac zaled-
wie supermocarstwem wojskowym, lecz zachowujac jako jedyne panstwo na

4 Zob. Silna Polska pomagala Gruzji, http://wyborcza.pl/1,76842,8746346,Silna_Polska
pomagala_Gruzji.html?disableRedirects=true [dostep: 25 stycznia 2016].
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$wiecie parytet nuklearnego zniszczenia wobec Standw Zjednoczonych. Poten-
cjat gospodarczy, znacznie skromniejszy od potencjatu gospodarczego Stanow
Zjednoczonych, nie pozwala Rosji na prowadzenie aktywnej polityki globalnej,
jakkolwiek nie uniemozliwia jej lokalnego wspierania swoich sojusznikoéw da-
leko od swoich granic (konflikt w Syrii). Federacja Rosyjska jest mocarstwem
regionalnym, dominujacym w potnocnej i srodkowej Eurazji, domagajacym si¢
od $wiata, zwlaszcza od Zachodu, uznania swojej supremacji i strefy wptywow
w przestrzeni postradzieckiej. Utrwalaniu dominacji rosyjskiej na obszarze po-
stradzieckim stuzg strategie pomocnicze, zaliczane do arsenatu soft power, jak
wspieranie i upowszechnianie rosyjskiej kultury i jezyka, zwtaszcza na terenach
uznawanych za terytorium kanoniczne rosyjskiego prawostawia (Ukraina, Bia-
lorus, potnocny Kazachstan).

Moskwa zamierza stanowczo i zdecydowanie przeciwdziata¢ ekspansji po-
litycznej, ale tez i ekonomicznej (na wielkg skale) na obszar postradziecki oraz
wecigganiu krajow WNP w proces integracji euroatlantyckiej. Za szczegolne za-
grozenie dla Rosji Kreml uznaje dziatania, podejmowane gléwnie przez Stany
Zjednoczone, na rzecz rozszerzenia NATO na wschod, a szczegolnie objecie
nimi Ukrainy. Wspierany przez Zachod cykl postmodernistycznych rewolucji
w przestrzeni postradzieckiej jest uznawany przez administracj¢ kremlowska za
wstep do finalnej rewolucji w Moskwie. W realizacji swoich strategii na obszarze
postradzieckim, dekonstruujacych strefe wptywdw Rosji, Zachdod postuguje sig
bardziej wyrafinowanym niz rosyjski zestawem $rodkéw soft power, do ktérych
mozna zaliczy¢ atrakcyjnos¢ ekonomiczng, technologiczng czy instytucjonal-
ng, co Moskwa stara si¢ rownowazy¢ zastosowaniem instrumentow hard power
(,,bicz” energetyczny, uzycie sit zbrojnych). W tym kontekscie na uwagg zashuguje
stwierdzenie tworcy oraz dyrektora amerykanskiego osrodka analitycznego Strat-
for, Georga Friedmana, ze rosyjskie dziatania zmierzajace do odbudowy strefy
wpltywow w granicach dawnego ZSRR wydaja si¢ agresywne, jednak w rzeczy-
wisto$ci majg one charakter defensywny.’® Stwierdzenie to wyraznie wiec okresla
wyjsciowe pozycje Rosji i Zachodu w rywalizacji o obszar postradziecki.

Odwolywanie si¢ czy tez apelowanie w trakcie ,,geopolitycznej kontrofen-
sywy” przez wtadze Rosji do okre§lonych archetypow rosyjskiej tozsamosci:
ziemia rosyjska (terytoriocentryzm), jezyk rosyjski (uniwersalizm kulturowy),
prawostawie (ekskluzywizm cywilizacyjny) czy miejsc bohaterskich w historii
Rosji (topofilia heroiczna oraz mitologia narodowa) ukierunkowuje §wiadomos¢
zbiorowa Rosjan na wyobrazenia kartograficzne, przypomina symbolike i estetyke
imperialng, wttaczajac rosyjskie myslenie o $wiecie i systemie migdzynarodowym
w geopolityczne koleiny. Stuzy to legitymizacji spotecznego poparcia zarowno
dla samych wtadz, jak i dla lansowanej przez nie wizji $wiata policentryczne-
g0, poniewaz w $wiecie multilateralnym Rosja uzyskuje znacznie wigksze pole

30 G. Friedman, Nastgpne sto lat. Prognoza na XXI w., ttum. M. Antosiewicz, Warszawa
2009, s. 126.
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manewru wobec globalnego hegemona — Standéw Zjednoczonych, skuteczniej
zabezpieczajac swoje interesy w geograficznym pasie postradzieckiej Euraz;ji.
Obecny rewizjonizm Rosji i Zachodu na obszarze postradzieckim stanowi jeden
z czynnikdw najbardziej dynamizujacych wspodtczesne stosunki migdzynarodowe
1 niosacych ze sobg okreslone zagrozenia dla pokoju na $wiecie. Rewizjonizm
ten jest silnie zdeterminowany przez geopolityke 1 wynikajgca z niej roznice
interesOw zainteresowanych na tym obszarze graczy. Geopolityczna rywalizacja
o strefy wpltywow we wspdtczesnym §wiecie staje si¢ substytutem dawnej kon-
frontacji ideologicznej i tworzy w nim nowe linie podziatow.
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GEOPOLITICS AS THE WORLD VIEW OF AUTHORITY IN RUSSIA

Abstract: The purpose of this article is to present the characteristics and motives of thinking
about international relations showed by the Russian ruling elite. This thinking is determinated by
geopolitics. Russian political class is not the only one in the world establishment, which is based
on its perception of the world system on geopolitical interpretations, because a similar trend can be
observed in the American and Chinese approaches to these issues. Recognition of Southeast Asia
and the adjacent area of the Pacific in recent years by Washington as the most important global
policy direction of the United States is a confirmation of such tendency. Nevertheless, geopolitics
in Russia becomes a field of knowledge, which is incoporated into the new Russian messianism,
being one of the cornerstones of the Russian historical destination and filling Russian historioso-
phy with new content. Special status of geopolitics in Russia due to the fact that already in the 90s
of the 20th century it became an ideology, which filled the ideological vacuum after the bankrupt
communist ideology. Thus, in this country there has been a process of ideologisation of geopoli-
tics, which gives it the position of the new universal idea — integrally explaining Russians, and pri-
marily the Russian ruling elite, the surrounding world. Geopolitics and imposed by it determined
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geographically and by thinking in the traditional categories of zones of influence vision of the in-
ternational system has become both worldview authority in Russia and an essential element of the
Russian strategic culture. In the article will be presenting conditions that make the geopolitics the
permanent, archetypical component of thinking about the world and global order from viewpoint
of the ruling elite in Russia.

Key words: Russia, geopolitics, power elite, strategic culture, global order



