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Tok postepowania dyscyplinarnego przeciwko
funkcjonariuszom wymiaru sprawiedliwosci Il
Rzeczypospolitej w swietle akt Komisji Dyscyplinarne;j

The course of disciplinary proceedings against officers of the judiciary in the
Second Polish Republic as evidenced by the Disciplinary Committee files

STRESZCZENIE:

Jednym z ustawowych obowiazkow sadéw apelacyjnych w latach 1922 - 1939 byto
funkcjonowanie przy nich komisji dyscyplinarnych, ktére zajmowatly si¢ przekroczeniami,
uchybieniami czy przestepstwami urzednikow panstwowych. W artykule przedstawiono
aspekt ustawodawczy oraz fragmenty dokumentacji Sadu Apelacyjnego w Lublinie (ze-
spot 870 Archiwum Panstwowego w Lublinie), prezentujace praktyczna strone realizacji
tych zatozen. Jako przedstawiciela funkcjonariuszy panstwowych wybrano komornika.

Stowa kluczowe: II Rzeczpospolita, Komisja Dyscyplinarna, komornik, Lublin, po-
stepowanie dyscyplinarne, prawo, Réwne, Sad Apelacyjny, Sad Grodzki

Tematy zwiazane z przymusowym wykonaniem orzeczen sadowych
w drodze egzekucji nie budza zainteresowania podobnego do obszernej
analizy przepiséw innych dzialéw zwigzanych bezposrednio z sadownic-
twem. Mimo prowadzonych badan nad historiag sadownictwa II Rzeczy-
pospolitej nadal mozna natknac¢ si¢ na problemy omoéwione ogdlnikowo.
Jednym z nich jest funkcjonowanie Komisji Dyscyplinarnej przy sadach
apelacyjnych. Materia ta zostata zauwazona przez Rafata Lyszczka', Do-

!'R. Lyszczek, Wptyw regulacji prawnych panstw zaborczych dotyczqcych egzekucji sadowej
na zunifikowane ustawodawstwo polskie w okresie II Rzeczypospolitej — wybrane zagadnienia,
,Krakowskie Studia z Historii Panistwa i Prawa”, t. 2, red. W. Uruszczak i D. Malec, Kra-
kéw 2008, s. 233-251; idem, Instytucja komornika sqdowego jako organu egzekucyjnego w okresie
miedzywojennym, Sopot 2007.
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rote Malec? czy Arkadiusza Bereze®, jednak prace tej komisji zastuguja
na szersze omdwienie. Warto$ciowym uzupetnieniem dalszych badan sa
akta spraw komisji dyscyplinarnych dziatajacych w latach 1922-1939, kto-
re odzwierciedlajg praktyczna strone stosowania ustawodawstwa z zakre-
su odpowiedzialnosci dyscyplinarne;j.

Wydanie wyroku sadowego, zastosowanie przymusu panstwowe-
go oraz skuteczna egzekucja zadowala wierzyciela, przy jednoczesnym
zachowaniu praw dtuznika daje poczucie nalezycie stosowanego prawa.
Pomimo petnej gamy przepisow regulujacych egzekucje sadowq istotna
role w tym procesie odgrywat i odgrywa czynnik ludzki. W tych okolicz-
nosciach interesujace wydaje si¢ zagadnienie uregulowania przez wia-
dze ustawodawcze przedmiotu przepisow dla komornikéw, zwigzanych
z przekroczeniami, uchybieniami czy przestepstwami, ktérych dopuscili-
by sie podczas egzekucji sadowej.

Po utworzeniu rzadu Rady Regencyjnej ustanowiono przepisy regu-
lujace prawa i obowiazki komornikéw. W ramach zabezpieczenia obej-
mujacy urzedowanie komornik zobowigzany byt do wptacenia kaucji wy-
sokosci okreslonej przez Ministra Sprawiedliwosci*. Przekroczenia, uchy-
bienia lub przestepstwa regulowaty art. 20-24. Komornicy w sprawach
powyzszych traktowani mieli by¢ na rowni z urzednikami wymiaru spra-
wiedliwosci i stosowano wobec nich Przepisy Tymczasowe o Urzadzeniu
Sadownictwa w Krolestwie Polskim?®. Sledztwa w sprawach dyscyplinar-
nych prowadzone byty przez wladze nadzorcze obwinionego, a oskarze-
niem zajmowat si¢ prokurator przy wtasciwym sadzie dyscyplinarnym®.
Jako kary dyscyplinarne wyznaczono: grzywne, nagane, przeniesienie na
inne miejsce stuzbowe lub wydalenie ze stuzby”.

Ustawa z dnia 17 lutego 1922 r. o organizacji wiadz dyscyplinarnych
i postepowaniu dyscyplinarnym przeciwko funkcjonariuszom panstwo-
wym do orzekania w sprawach dyscyplinarnych powotata: 1) komisje
dyscyplinarne czynne przy wiladzach podlegajacych bezposrednio wta-
dzy naczelnej, 2) komisje dyscyplinarne czynne przy wiladzach naczel-
nych, 3) wyzsza komisje dyscyplinarng czynna przy Prezydencie Mini-
stréw. Jezeli utworzenie komisji z punktu pierwszego nie bylo mozliwe

2D. Malec, Notariat Drugiej Rzeczypospolitej, Krakéw 2002.

* A. Bereza, Historia Sqdu Apelacyjnego w Lublinie (1917-1950) (1990-2010), Lublin 2010;
idem, Lublin jako osrodek sqdownictwa, Lublin 2006.

* Dziennik Ustaw (Dz. U.) 1918, nr 5, poz. 10, art. 6.

® Dziennik Urzedowy Departamentu Sprawiedliwosci (Dz. Urz. Dep. Spraw.) 1917,
nr 1, art. 28-31.

6 Ibidem, art. 29.

7 Ibidem, art. 30.
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z powodu matego skladu personelu, sprawa mogta zosta¢ przekazana
komisji istniejacej przy innej wtadzy rownorzednej lub wyzszej®. Komi-
sja dyscyplinarna sktadata sie z przewodniczacego, jego zastepcéw i po-
trzebnej liczby cztonkdéw, mianowanych na trzy lata’. Cate postepowanie
dyscyplinarne podlegato scistej tajemnicy, a szczegdly postepowania nie
mogly by¢ upubliczniane™.

Wdrozenie postepowania dyscyplinarnego zachodzilo po dostrzeze-
niu lub otrzymaniu wiadomosci o naruszeniu obowiazkow stuzbowych
przez funkcjonariusza panstwowego. Na tej podstawie nastepowato
wstepne wyjasnienie sprawy i przestuchanie obwinionego. Doniesienie
miato zawiera¢ dokladne wskazanie faktéw, co do ktérych wystapito na-
ruszenie obowigzkéw stuzbowych''. Naruszenie zasad mogto mie¢ cha-
rakter czynu zagrozonego ustawami karnymi, wtedy wtadza zwierzchnia
lub komisja dyscyplinarna skladata doniesienie karne. Na okres postepo-
wania karnego sprawa dyscyplinarna mogta zosta¢ zawieszona'.

Jezeli komisja dyscyplinarna podjeta decyzje o wdrozeniu sledztwa
dyscyplinarnego, zwracala si¢ do podlegtych wtadz o wyznaczenie odpo-
wiedniej liczby urzednikdw do przeprowadzenia sledztwa®. Prowadzacy
Sledztwo mieli obowiazek przestuchania swiadkéw, zasiegniecia opinii
ekspertow oraz przebadania okolicznosci niezbednych do wyjasnienia
sprawy't. Wladze administracyjne oraz policyjne byly zobowiazane do
wspotpracy z prowadzacym sledztwo™. Obwiniony mial prawo do ztoze-
nia szczegdtowych wyjasnien w sprawie przypisywanych mu naruszen
stuzbowych oraz wyniku sledztwa's. Po jego zakonczeniu prowadzacy
sledztwo przesylat akta rzecznikowi dyscyplinarnemu, ktéry wraz ze
swoimi wnioskami w sprawie kierowat catos$¢ zebranych dokumentéw do
komisji dyscyplinarnej, podejmujacej bez udziatu stron uchwate o umo-
rzeniu sprawy lub przekazaniu jej do rozprawy dyscyplinarnej. Komisja
miata réwniez mozliwo$¢ natozenia kary porzadkowej'.

Termin rozprawy dyscyplinarnej wyznaczat przewodniczacy komisji.
Na rozprawe wzywano obwinionego i jego obronice. Wraz z wezwaniem
doreczano komisji uchwate przekazujaca oraz liste czlonkow orzekaja-

8Dz. U. 1922, nr 21, poz. 165, art. 1.
9 Ibidem, art. 2.

10 Ibidem, art. 16.

U Ibidem, art. 17.

12 Ibidem, art. 21.

13 Ibidem, art. 24.

14 Ibidem, art. 25.

15 Ibidem, art. 27.

16 Ibidem, art. 28.

7 Ibidem, art. 30.
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cych’®. Komisja miata mozliwo$¢ powotywania ekspertéw oraz wzywa-
nia swiadkdw'. Rozprawa dyscyplinarna odbywata sie przy udziale oséb
wylacznie do tego upowaznionych®. Po zamknieciu postepowania do-
wodowego nastepowaly wywody oraz wnioski obu stron?!, na podstawie
ktérych komisja dyscyplinarna wydawata orzeczenie* uniewinniajace
oskarzonego lub w wypadku stwierdzenia naruszenia przepisow nakta-
dajaca na niego kare dyscyplinarnag lub porzadkowa®. Sentencje orzecze-
nia sporzadzana na pismie podpisywali czlonkowie komisji, a przewod-
niczacy oglaszat ja stronom. Odpis orzeczenia sporzadzany dla stron miat
by¢ przygotowywany w ciagu o$miu dni od ogloszenia sentencji wyro-
ku?*’. Z przebiegu rozprawy dyscyplinarnej sporzadzano protokot™.

Od orzeczenia komisji dyscyplinarnej obie strony miaty mozliwos¢
odwota¢ sie do wyzszej komisji dyscyplinarnej®. Instancja odwotawcza
przeprowadzala rozprawe dyscyplinarng i wydawata orzeczenie®. Orze-
czenie komisji drugiej instangji stawato si¢ prawomocne niezwlocznie po
jego ogloszeniu®.

Na zadanie funkcjonariusza panstwowego ukaranego prawomocnym
wyrokiem lub na Zadanie jego ustawowych spadkobiercow mozna byto
wznowic¢ postepowanie nawet po wykonaniu kary. Warunkiem tego byto
przedstawienie dowodow lub swiadectw poprzednio nieznanych, moga-
cych wplynaé na uniewinnienie lub zlagodzenie kary?.

Przepisy ustawy z dnia 17 lutego 1922 r. o organizacji wtadz dyscy-
plinarnych i postepowaniu dyscyplinarnym przeciwko funkcjonariuszom
panstwowym ulegaty niewielkim zmianom kolejno w latach 1922%, 1924°!
i 1928%. Nowe regulacje zawarte w Rozporzadzeniu Rady Ministrow
z dnia 17 pazdziernika 1932 r. o komisjach dyscyplinarnych i postepowa-
niu dyscyplinarnym przeciwko funkcjonariuszom panstwowym® w za-

18 Ibidem, art. 33.

9 Ibidem, art. 34.

2 Ibidem, art. 35.

2! Ibidem, art. 39.

2 Ibidem, art. 40.

2 Ibidem, art. 41.

% Ibidem, art. 42.

% Ibidem, art. 43.

2 Ibidem, art. 44.

% Ibidem, art. 46.

2 Ibidem, art. 48.

2 Ibidem, art. 50.

¥ Dz. U. 1922, nr 65, poz. 582.

3 Dz. U. 1924, nr 31, poz. 307 i nr 111, poz. 990.
2 Dz. U. 1928, nr 2, poz. 6 i nr 38, poz. 369.
¥ Dz. U. 1932, nr 92, poz. 790.
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sadzie opieraly si¢ na przepisach zawartych w poprzednich ustawach
oraz Rozporzadzeniu Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 7 pazdziernika
1932 r. o organizacji komisji dyscyplinarnych i postepowaniu dyscypli-
narnym przeciwko funkcjonariuszom panstwowym?™.

W tworzeniu nowych struktur sgdownictwa na terenach odradzaja-
cego sie¢ Panistwa Polskiego kierowano sie dekretem w przedmiocie dys-
lokacji sadow. Organizowanie nowych lub zmiany istniejacych okregdéw
apelacyjnych odbywaty si¢ na mocy uchwaty Rady Ministréw®. Apelacja
lubelska w poczatkowym okresie powotywanego do zycia sadownictwa
obejmowata tereny podlegajace Saqdom Okregowym: w Kielcach, Lubli-
nie, Piotrkowie, Radomiu i Zamosciu. W dniu 1 lipca 1922 r. Rozporza-
dzeniem Rady Ministréw z dnia 21 czerwca 1922 r. apelacja lubelska ule-
gla przeksztatceniom. Przylaczono do niej Sad Okregowy w Lucku, a Sad
Okregowy w Piotrkowie przesunigto do apelacji warszawskiej*. Kolejna
zmiana nastapila 1 lipca 1923 r. Rozporzadzeniem Rady Ministréw z okre-
gu sadowego w Lucku wylaczono pie¢ powiatow, ktore utworzyly Sad
Okregowy w Réwnem, podlegajacy apelacji lubelskiej”’. Ostatnig wazna
zmiang przed wrzesniem 1939 r. bylo przeniesienie Sadu Okregowego
w Kielcach do apelacji krakowskiej Rozporzadzeniem Prezydenta Rzeczy-
pospolitej z dnia 24 wrzesnia 1934 r.%®

W zespole Sad Apelacyjny w Lublinie, stanowiacym cze$¢ zasobu
Archiwum Panstwowego w Lublinie, wyodrebniong serie stanowia akta
Komisji Dyscyplinarnych. W sktad serii wchodzi dwadziescia pigc jedno-
stek aktowych (j.a.), dwadziescia trzy z nich to akta spraw toczacych sie
w latach: 1931-1932 - 1 j.a., 1934-1939 1 j.a., 1935 r. — 1 j.a., 1936-1937 r.
-1j.a,1937-1938 - 1j.a., 1937-1939 - 1j.a., 1938 r. — 3 j.a., 1938-1939 - 7
ja, 1939 r. — 7 j.a.. Niewielka ilo$¢ przechowywanych akt nie odzwier-
ciedla skali zjawisk zwiazanych z przekroczeniami, uchybieniami czy
przestepstwami urzednikéow panstwowych. W roku 1939 Rzecznikowi
Komisji Dyscyplinarnej przy Sadzie Apelacyjnym w Lublinie przekazano
dziewietnascie dochodzen dyscyplinarnych, na podstawie ktoérych miat
przygotowac¢ wnioski o ukaranie®* Zachowane jednostki aktowe ilustru-
ja metody postepowania przeciwko w tym wypadku funkcjonariuszom
wymiaru sprawiedliwo$ci. Dokumenty wskazujg na wysokos¢ i charakter

% Dz. U. 1932, nr 87, poz. 737 1 738.

% Dziennik Praw Paristwa Polskiego (Dz. Pr. P. P.) 1919, nr 14, poz. 170.

% Dz. U. 1922, nr 47, poz. 415.

¥ Dz. U. 1923, nr 56, poz. 400.

¥ Dz. U. 1934, nr 86, poz. 784.

¥ Archiwum Panstwowe w Lublinie (APL), Sad Apelacyjny w Lublinie (SAL), seria
8, sygn. 16.
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kar oraz sposoby ich egzekwowania. Wylania si¢ z nich obraz najczest-
szych procederow, jakich dopuszczali si¢ funkcjonariusze publiczni.

Podstawa niniejszego wydania sa Akta Komisji Dyscyplinarnej przy
Sadzie Apelacyjnym w Lublinie w sprawie Bolestawa Zerka prowizorycz-
nego komornika Sagdu Grodzkiego w Réwnem rew. III, figurujace w wy-
zej wymienionym zespole pod sygnaturg 10. Jednostka aktowa obejmu-
je dziewiecdziesiat cztery karty zawierajace: akta dochodzenia, wniosek
o ukaranie, postanowienie o ukaranie, korespondencje w sprawie, proto-
kot rozprawy dyscyplinarnej, podania, wnioski i odwotania oskarzone-
go, sentencje orzeczenia oraz orzeczenie wraz z uzasadnieniem. Ukazuje
metody dziatania dwoch przeciwnych sobie stron w sprawie. Prezentuje
praktyczna ptaszczyzne funkcjonowania ustawodawstwa dotyczacego
zagadnienia odpowiedzialnosci dyscyplinarnej. Z zawartosci akt wybra-
nych zostato i zamieszczonych tu trzynascie dokumentéw odzwierciedla-
jacych tok postepowania dyscyplinarnego.

Tekst zrodta podano do druku stosujac zasady obowiazujace w tego
typu dzialaniach dla zrédel nowozytnych: poprawiono btedy ortogra-
ficzne oraz techniczne, rozwinigto skroty, stosujac nawiasy kwadratowe.
Czynnosci te nie naruszyly tresci merytorycznej zrédet.
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TEKSTY ZRODLOWE

Dokument 1

[k. 1-2]
[-]

Powotujac sie na pismo okoélne z dnia 19 sierpnia 1937 roku nr Prez[ydialny] 14441/37
mam zaszczyt przedstawi¢ Panu Prezesowi w zalaczeniu protokdt w trzech egzempla-
rzach przeprowadzonej w dniu 23 czerwca r. b. przez sedziego powierzonego mi Sadu
Grodzkiego p[ana] Stanistawa Krzysztofika kontroli kancelarii komornika rewiru III p[a-
na] Bolestawa Zerka wraz z opinia wizytujacego sedziego z dwoma jej odpisami, oraz
trzema odpisami mojego zarzadzenia z dnia dzisiejszego nr dz[iennika] 1111/38 wydanego
w zwiazku z wynikami tej wizytacji.

Co do osoby komornika B[olestawa] Zerka, to podzielajac w zupeltnosci opinie se-
dziego p[ana] Krzysztofika, ze swej strony uwazam za wskazane podkresli¢, iz komornik
Blolestaw] Zerek istotnie jest niepoprawnym i wyzutym z wszelkiej etyki szkodliwym dla
wymiaru sprawiedliwosci urzednikiem, dowodem czego w danym przypadku stuza, mie-
dzy innymi, znowu dwa charakterystyczne akty: a) nietaczenie do jednego wyjazdu spraw
i b) nienaklejanie znaczkdw sagdowych na optaty od stron pobrane i ksieggowo wyrozcho-
dowane.

Okdlnikiem Ministerstwa Sprawiedliwosci z dnia 15 maja 1936 roku nr 1795/1 ¢/36 w
sprawie stosowania taksy za czynnosci komornikow (Dz[iennik] Urzed[owy] nr 8 [z 19]36
[r.]) nakazano, azeby komornicy w celu obnizenia kosztéw egzekucji obowiazkowo taczyli
do jednego wyjazdu sprawy, ktére majg by¢ zatatwione w tej samej miejscowosci, chyba
ze rodzaj sprawy, np. zabezpieczenie roszczenia, wymaga osobnego wyjazdu komorni-
ka, przy czym dla kontroli podziatu wynagrodzenia za przejazd winni w prowadzonych
terminach (§ 69 p[unkt] 7 instrukcji) notowac¢ przy kazdej czynnosci, dokonywanej poza
granica administracyjng miejscowosci, w ktérej ma siedzibe, miejsce dokonania czynnosci
oraz odleglos¢ tego miejsca od siedziby komornika.

Tymczasem komornik B[olestaw] Zerek, nie prowadzac nalezycie terminarza, spra-
wy dotyczace jednej i tej samej miejscowosci specjalnie wyznacza tak, azeby dokonywac
czynnosci w kazdej sprawie innego dnia, czyli majac na celu jedynie korzysci wtasne, po-
stepuje swiadomie akurat wbrew temu prawnemu zarzadzeniu, a to najjaskrawiej cha-
rakteryzuja zabezpieczenia powddztw przez zajecie ruchomosci w Klewaniu w sprawach
Skarbu Panstwa nr Km. 1617, 1069, 1033, 1053, 1054, 1038, 1662/37, 439/38, 1016, 1015 i
1037/37, ktore seriami po trzy i raz dwie wptynely jednoczesnie z wplacaniem w ten sam
sposoéb i zaliczek, jednakze zostaty co do czynnosci specjalnie rozdzielone na poszczegdlne
w kazdej sprawie wyjazdy.

Poza tym nie nakleit i nie skasowat na kwote 15 zt. 50 gr. znaczkéw sadowych na
optaty w sprawach nr Km. 146, 354, 197/38, 1617/37, 574, 570, 564, 563, 560, 554, 553, 453,
445, 444, 379/38, 10/36, 291, 213 i 241/38, oraz w sprawie nr Km. 295/37 znaczkéw stemplo-
wych na protokotach licytacji ruchomosci, podczas gdy wskazane optaty sadowe pobrat w
swoim czasie od stron i w ksiedze pienieznej wyrozchodowat jakoby na naklejone znaczki
sadowe wydatkowane, co nie jest wypadkiem pierwszym.
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Przy ogoélnej opinii, jaka si¢ cieszy komornik B[olestaw] Zerek, bez wzgledu na tres¢
cych sie uchybien stuzbowych dopuscit sie w tych dwu wyodrebnionych przypadkach
naduzycia wladzy z checi zysku, przeto niezaleznie od odpowiedzialnosci dyscyplinarnej,
moim zdaniem, winien i odpowiedzialnosci karnej z art[ykutu] 286 § 2 k[odeksu] k[arne-
go].

(-]
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Dokument 2

[k. 3-6]
[-]

Protokot

Dnia 22 czerwca 1938 r. sedzia grodzki St[anistaw] Krzysztofik dokonat kontroli kan-
celarii komornika Sadu Grodzkiego IlI-go rewiru w Réwnem, stosownie do zarzadzenia
kierownika Sadu Grodzkiego w Réwnem z dnia 1 kwietnia 1938 roku nr 482/38.

Kontrola wykazala, co nastepuje:

Kasowos¢

Stan kasy w dniu 22 czerwca 1938 roku.

Ksiega pieniezna do pozycji 756 z dnia 20 czerwca r. b. wykazuje przychéd rub[ryka] 6:
11361 z1 16 gr

Whptata na P[ocztowa] K[ase] O[szczednosci]

niewpisane do ks[iegi] pieniezne;j: 28 71 60 gr

Trzy czeki niezrealizowane serii 43 nr 42, 43 i 44: 182 zt 25 gr
11572 7101 gr

60% optaty za Il dekade miesigca czerwcar. b. 52 z1 80 gr

Przelano na rzecz Skarbu Parfistwa w dniu 20 czerwca czekiem niezrealizowanym. W
kancelarii nie zastano przy urzedowaniu komornika, ktéry wg oswiadczenia sekretarza
zabrat biezacy kwitariusz i nie mozna byto sprawdzi¢, jaki wptyw gotéwka byt w dniu 21
czerwca 1938 r. gdyz w ks[iedze] pienigznej nic nie wpisano na ten dzien.

Rozchod rub[ryka] 7: 10267 71 83 gr
Saldo: 1304 z1 18 gr
Ostatni wyciag z [k]onta Plocztowej]
K[asy] O[szczednosci] z dnia 21 VI 38 r.: 1244 71 76 gr
59zt 42 gr

U komornika Zerka w jego kancelarii nie ma oddzielnej kasy podrecznej. Sekretarz
wyjat z portfelu 20 zI. i oSwiadczyt, Ze tyle jest w kasie plus za 5 zI. znaczkéw sadowych,
wobec czego w kasie brak jest w gotéwce 34 z1. 42 gr Po uptywie 2 godzin od stwierdzenia
braku gotéwki zona komornika nadestata 67 zt w znaczkach sadowych.

Ksiega pienigzna jest przesznurowana i parafowana doprowadzona do poz[ycji] 756
z dnia 20 czerwca 1938 r. Brak wpiséw za dzieni 21 czerwca 1938 roku. Zapisy w ksiedze
pienigznej sa prowadzone zgodnie z instrukcja. Poprawki w ksiedze pienieznej od dnia 30
maja 1938 r. nie sg stwierdzane przez komornika jego podpisem. Optaty na rzecz Skarbu
Panstwa przekazywane sa w terminie.

Wyrywkowe sprawdzanie akt wykazato, ze pokwitowania z dokonywanych wyptat
sa dotaczane do akt spraw.

Okazany przedostatni kwitariusz za 1938 r. od nr 1 — 200 jest parafowany i przesznu-
rowany, na poszczegolnych kwitach wypisywane w pozycje ksiegi pienieznej i sygnatura
akt. Dwa kwity nr 195 i 196 s wypelnione, lecz niepodpisane i duplikaty niewydane stro-
nom ani tez dotaczone do akt.

Biurowos¢

Komornik prowadzi rep[ertorium] Km. przesznurowane i parafowane, ostatnia po-
zycja 584 z dnia 15 czerwca 1938 r. Ostatnie wnioski o wszczeciu egzekucji sa z dnia 21
czerwca. Repertorium nie jest prowadzone zgodnie z instrukcja, gdyz w wiekszej ilosci
spraw nie wpisywano dokonanych czynnosci jako tez przychodu i rozchodu.
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Dziennik K[o]Jmo[rnika] za rok 1938 prowadzony do pozycji 87 z dnia 18 czerw-
ca 1938 r. W terminarzu czynnosci komornik nie wpisuje wszystkich spraw, w ktérych
w danym dniu wykonuje czynnosci i tak: w dniu kontroli kancelarii wpisana byta tylko
jedna sprawa do zatatwienia. Po kontroli sprawdzono, jakich komornik dokonatl czyn-
nosci, okazato sie, ze w dniu 22 czerwca 1938 r. dokonat zajecia w Klewaniu w sprawie
III Km.430/38, w Omelanie Matej III Km.211/34 i w Diatkiewiczach III Km.1442/37 oraz
w sprawie nr IIl Km.113/38 — wpisanej do terminarza. Komornik nie wpisuje odlegtosci. Po
przejrzeniu terminarza czynnosci nie stwierdzono, aby komornik w jednej miejscowosci
dokonat kilka czynnosci w kilku sprawach, lecz przeciwnie komornik specjalnie tak spra-
wy wyznacza, aby dokonywac czynnosci w danej miejscowosci codziennie lub w odste-
pach kilku dni, pomimo ze sprawy wplywaja od jednego wierzyciela o zabezpieczenie po-
wédztwa w jednym dniu i w jednym dniu wptywa kwota na zaliczki. Charakterystycznym
jest takie postepowanie komornika w sprawach Skarbu Panistwa — Starostwo Powiatowe
w Réwnem, ktére nadestato wieksza ilos¢ wnioskéw o zabezpieczenie powddztw przez
zajecie ruchomosci w Klewaniu i komornik w kazdej poszczegdlnej sprawie jezdzit do
Klewania w réznych dniach i pobierat pelne wynagrodzenie za wyjazdy (9 z1 60 gr) i tak:

w spr[awie] III Km.1617/37 wyjezdzat 13 11938 r. wptyneta 24 VIII 37 r.,

w spr[awie] III Km.1089/37 wyjezdzat 14 11938 r. wptyneta 24 VIII 37 r.,

w spr[awie] III Km.1033/37 wyjezdzat 1511938 r. wptyneta 24 VIII 37 r.,

w spr[awie] III Km.1053/37 wyjezdzat 3 IT 1938 r. wptyw i zalicz[ka] z jedn[ego] dnia,

w spr[awie] III Km.1054/37 wyjezdzat 4 IT 1938 r. wptyw i zalicz[ka] z jedn[ego] dnia,

w spr[awie] III Km.1038/37 wyjezdzat 20 V 1938 r. wplyw i zalicz[ka] w jedn[ym] dniu
za jednym dokumentem,

w spr[awie] IIl Km.1662/37 wyjezdzat 21 V 1938 r. wplyw i zalicz[ka] w jedn[ym] dniu
za jednym dokumentem,

w spr[awie] ITI Km.439/38 wyjezdzal 19 V 1938 r. wptyw i zalicz[ka] w jedn[ym] dniu
za jednym dokumentem,

w spr[awie] IIT Km.1016/37 wyjezdzat 26 XI 1937 r. wplyw i wptac[enie] zalicz[ki]
w jednym dniu,

w spr[awie] III Km.1015/37 wyjezdzat 15 XI 1937 r. wptyw i wplac[enie] zalicz[ki]
w jednym dniu,

w spr[awie] IIT Km.1037/37 wyjezdzat 13 XI 1937 r. wplyw i wptac[enie] zalicz[ki]
w jednym dniu,

co jest sprzeczne z okdlnikiem nr C1795/1¢/36. W terminarzu komornik nie notuje
odleglosci miejscowosci, a ponadto pod data 13 I 38 r. w sprawie 1617/37 odnotowano
,wstrzymano wskutek zawieszenia”, podczas gdy w protokole zapisano ,czynnos¢ nie
doszta do skutku z powodu braku kupujacych”.

Skorowidz prowadzony do dnia 8 czerwca 1938 roku, ostatni zapis odnosi sie do
sprawy III Km.569/38. Komornik prowadzi teczke luznej korespondencji i zeszyty ze spra-
wozdaniami i wykazami, natomiast nie prowadzi zeszytu okdlnikéw i zarzadzen i nie
stosuje.

W dalszym ciggu kontroli stwierdzono, ze Komornik pobrat i wyrozchodowat w ksie-
dze pienieznej kwoty na znaczki sadowe i takowych nie nalepil w sprawach, a mianowicie:

III Km.146/38 na 50 gr pobrano i rozchodowano 25 V 38 r.,

III Km.354/38 na 50 gr pobrano i rozchodowano 25 V 38 r.,

III Km.197/38 na 50 gr pobrano i rozchodowano 22 IV 38 r.,

III Km.16172/37 na 50 gr pobrano i rozchodowano 13138 .,

III Km.574/38 na 1 zt pobrano i rozchodowano 15 VI 38 r.,

III Km.570/38 na 1 zt pobrano i rozchodowano 14 VI 38 r.,
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III Km.564/38 na 1 zt pobrano i rozchodowano 13 VI 38 r.,

III Km.563/38 na 1 zt pobrano i rozchodowano 13 VI 38 r.,

III Km.560/38 na 1 zt pobrano i rozchodowano 13 VI 38 r.,

III Km.554/38 na 1 zt pobrano i rozchodowano 13 VI 38 r.,

III Km.553/38 na 1 zt pobrano i rozchodowano 13 VI 38 r.,

III Km.453/38 na 1 zt pobrano i rozchodowano 31 V 38 r.,

III Km.445/38 na 1 zt pobrano i rozchodowano 31 V 38 r.,

III Km.444/38 na 1 zt pobrano i rozchodowano 31 V 38 r.,

III Km.379/38 na 1 zt pobrano i rozchodowano 31 V 38 r.,

III Km.10/36 na 50 gr pobrano i rozchodowano 26 V 36 r.,

III Km.291/38 na 1 zt pobrano i rozchodowano 6 IV 38 r.,

III Km.213/38 na 50 gr pobrano i rozchodowano 21 III 38 r.,

III Km.241/38 na 50 gr pobrano i rozchodowano 1 VI 38 r.

W sprawie III Km.295/37 komornik sprzedat ruchomo$¢ w drodze licytacji w dniu
5 VII 1937 1. za 46 zt 15 gr a w dniu 30 maja 1938 r. za 24 zt i znaczkéw stemplowych nie
nakleit.

Wyrywkowo sprawdzono sprawy nr III Km.998/37, 969/37, 926/37, 146/38, 354/38,
1038/37, 435/38, 456/38, 574/38, 570/38, 569/38, 563/38, 568/38, 560/38, 554/38, 553/38, w kto-
rych dokonano czynnosci, lecz w repertorium nic nie odnotowano badz tylko cze$ciowo.

W sprawie Km.65/38 komornik za wyjazd pobral wynagrodzenie o 40 gr. wiecej liczac
odleglosc 24 zamiast 23 [km].

W sprawie Km.1665/37 nie wskazano miejsca sporzadzania protokdtu, wobec czego
trudno jest ustali¢, czy komornik wyjezdzal, czy sporzadzit protokét w kancelarii.

[--]

W sprawie Skarbu Paristwa III Km.1022/38% o $ciagniecie kosztéw komornik dokonat
zajecia ruchomosci w Klewaniu w dniu 21 kwietnia 1938 roku, chociaz w tym dniu nie
dokonat zadnych innych czynnosci, natomiast w dniu 15 kwietnia 1938 r. w innej sprawie
dokonywat zajecia (podw[djna] egzekucje).

W sprawie III Km.998/37 prowadzono egzekucje do ruchomosci i gdy dtuznik wpta-
cit cze$¢ naleznosci komornik pobrat 1 zt za przyjecie raty — niestusznie. Podobnie pobrat
niestusznie 1 zt w sprawie III Km.262/38.

W sprawie II1.LKm.441/38 dokonano zajecia uposazenia w firmie ,Horyn”, do dnia
kontroli nie przelano naleznosci na rzecz Skarbu Panstwa i komornika za dokonanie czyn-
nosci.

W sprawie III Km.503/38 nie pobrano 50 gr od zatacznika.

W sprawie III Km.447/38 wptynat wniosek K[omunalnej] K[asy] O[szczednosci] po-
wliatu] réwienskiego w dniu 17 V 1938 r. o wyegzekwowanie 120 zI. Komornik nie zazadat
optat od zatacznika ani od wniosku, ani nie pozostawit sprawy bez biegu, lecz wszczat
czynnosci — dokonat zajecia i do tej pory nie pobrat zadnych oplat (sekretarz Wojcikowski
oswiadczyt, iz dla K[omunalnej] K[asy] O[szczednosci] komornik wykonuje czynnosci na
kredyt, a po ukoriczeniu K[omunalna] K[asa] O[szczednosci] reguluje naleznosci).

W sprawie III Km.1417/37 wptynelo podanie, znaczek sadowy nieskasowany.

W sprawie III Km.301/38 dokonano zajecia w dniu 24 V 1938 r. za czynno$ci nie prze-
kazano naleznosci na rzecz Skarbu Panstwa i komornika.

W sprawie III Km.456/38 doreczono odpis protokotu zajecia ruchomosci i zawiado-
mienia o wszczeciu egzekucji dtuznikowi, lecz na nich nie odnotowano sygnatur akt. Po-
nadto w tej sprawie bylo dokonanie zajecia, lecz tej czynnosci nie odnotowano w termi-
narzu.

0 Nad tekstem naniesiona jest poprawka nr sprawy: 1022/37.
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W sprawie III Km.45, 48/38 wptynely do sadu wnioski o spis inwentarza. Komornik
wezwatl tylko o udzielenie informagji co do majatku, lecz nie przedsiewziat z urzedu zad-
nych czynnosci do spisania inwentarza. Podobnie w sprawie III Km.1061/35.

W sprawie III Km.435/38 o dopuszczenie do wspolnego posiadania komornik nie wy-
stat poczta wezwania do dobrowolnego wykonania wyroku w zakreslonym terminie, lecz
udat sie na miejsce, dokonat zajecia i udzielit terminu do wykonania drugiej czesci wyro-
ku. W dniu 9 czerwca 1938 r. komornik powtérnie przybyl na miejsce celem dopuszczenia
wierzycielki do wspolnego posiadania, czynnosci zamierzonej w tym dniu nie dokonat
wskutek zarzutu diuznika Szewczuka, iz wierzycielka nie dostarczyta planu i rejestru po-
miarowego. Uchybienia w tej sprawie polegaja na tym, ze jak wyzej zaznaczono winien byt
doreczy¢ wezwanie o dobrowolne wykonanie tytutu najpierw przez poczte, a nastepnie
przyjechac na miejsce, wprowadzi¢ w posiadanie i wtedy dokona¢ zajecia, gdyby dtuznik
nie uiscit naleznos$ci. Przy drugiej bytnosci na miejscu komornik winien byt ustali¢ z po-
mocg sottysa lub swiadkéw miejsce polozenia dziatki i wprowadzi¢ symbolicznie strony
w posiadanie przez odczytanie tytutu. Zarzut dluznika byt zupetnie bezpodstawny, gdyz
wierzycielki nie zawiadomil komornik o dniu czynnosci, a wiec nie mogta przynies¢ pla-
nu na miejsce, a po drugie plan byt zbedny, przez co komornik przedtuza egzekucje, by
otrzymad wigksza ilos¢ optat.

Komornik w toku egzekucji nie notuje o catkowitym i czesciowym zaspokojeniu rosz-
czenia na tytutach wykonawczych (§ 27 instrukgji), np. w sprawie III Km.924/37.

Spraw skarbowych niezatatwionych na dzien wizytacji jest 86 (w czerwcu wptyneto
30).

W kancelarii komornika pracuje jeden sekretarz Leon Wéjcikowski, praktykant Jasin-
ski Adam, 1[at] 16, pracuje od dwdch dni, Antoni Taranowski — wozny, Tkaczow — drugi
dorywczy wozny, ktéry z komornikiem wyjezdza na czynnosci — jak ustalono z akt, pod-
pisuje protokdt, jako swiadek.

W kancelarii o godzinie 8 m[inut] 30 rano byt tylko sekretarz Wojcikowski i prakty-
kant Jasinski, cho¢ godziny urzedowania trwaja od 8 do 15-ej. W kancelarii byly niepo-
rzadki w najwiekszym stopniu, podtoga zabtocona i zasmiecona, sprawy porozrzucane po
wszystkich stotach w nietadzie. Na zapytanie, gdzie jest komornik, sekretarz Wdjcikowski
odpowiedziat, Zze wyjechat dzien przed tym na czynnosci i nie wrocil, bo i w dniu wizytacji
ma czynnosci poza m[iastem] Réwnem.

Przestuchany w trybie administracyjnym urzednik K[omunalnej] K[asy] O[szczedno-
$ci] pow[iatu] réwieniskiego Pudtowski zeznal, Ze do Réwnego z komornikiem przyjechat
pociagiem Warszawskim z Klewania okolo godziny 8-ej rano i umoéwili sie obaj, ze pojada
do Diatkiewicz na sprawdzenie ruchomosci — wniosek taki jeszcze nie byt zgloszony, lecz
ma zgtosi¢ ustnie komornikowi. Komornik miat przyjs¢ do jego mieszkania, lub on do kan-
celarii komornika. Komornik do godziny 13-ej nie zglosit sie po te sprawe, w ktdrej mieli
jecha¢ do Diatkiewicz celem sprawdzenia ruchomosci. Przestuchany Maleszewski Mie-
czystaw zeznat, ze Pudtowski w dniu wizytacji widziat si¢ z nim i méwil mu, ze komornik
Zerek w czasie lustradji jego kancelarii przebywat w restauracji, ze w swej kancelarii nie
zjawil sie podczas lustracji przez caty dzien.

Na tym protokdt zakonczono.

(-]



TOK POSTEPOWANIA DYSCYPLINARNEGO PRZECIWKO FUNKCJONARIUSZOM... 259

Dokument 3

k. 7]
(-]

Do Pana Bolestawa Zerka, komornika rewiru III Sadu Grodzkiego w Rownem

Przesytajac w zalaczeniu jeden egzemplarz protokotu przeprowadzonej w dniu 23
czerwcar. b. przez sedziego powierzonego mi Sadu Grodzkiego p[ana] Stanistawa Krzysz-
tofika kontroli kancelarii pana komornika, polecam Panu ztozy¢ mi w terminie 10-dnio-
wym szczegdtowe wyjasnienie co do uchybien i nieporzadkéw w tym protokole zazna-
czonych, a w szczegolnosci:

niepodpisania przez pana kwitéw nr 1951196 za 1938 r.;

nieprowadzenia nalezycie repertorium;

nieprowadzenia nalezycie terminarza (§ 69 p[unkt] 7 instr[ukcji]) i w zwigzku z tym
nieprzestrzegania nakazanego okélnikiem Ministerstwa Sprawiedliwos$ci z dnia 15 maja
1936 roku nr 1795/1c/36 (Dz[iennik] Urzed[owy] nr 8) taczenia do jednego wyjazdu spraw;

nieprowadzenia nalezycie skorowidza;

nieprowadzenia w ogodle zeszytu okdlnikéow i rozporzadzen (§ 69 ust[awy] 2, lit[era]
,a” inst[rukgji]);

statego powtarzania sie nienaklejania i kasowania znaczkéw sadowych za optaty od
stron pobrane oraz stemplowych na protokotach licytacji ruchomosci;

nieprzelewania w swoim czasie naleznosci na rzecz Skarbu i komornika za dokonane
czynnosci;

nieprzedsiewziecia od dnia 1 marca r. b. zadnych czynnosci w sprawie nr Km.201/38;

niedopuszczalnego prowadzenia egzekucji na kredyt w sprawach K[omunalnej] K[a-
sy] O[szczednosci] powiatu rowienskiego;

braku akt sprawy nr Km.1381/36;

niezatatwienia nalezycie spraw dotyczacych sporzadzenia spisu inwentarza;

nieprzestrzegania § 27 instrukcji dla komornikow;

niedbalego wciaz prowadzenia egzekucji w sprawach skarbowych, niezaleznie od
jednoczesnego usuniecia wskazanych uchybien, w pierwszym zas rzedzie:

naklejania i skasowania (data faktycznie tego dokonania) znaczkéw sadowych i stem-
plowych w sprawach Km.146, 354, 197/38, 1617%/37, 574, 570, 564, 563, 560, 554, 553, 453,
445, 444, 379/38, 10/36, 291, 213, 241/38 i 295/37;

zwrotu w sprawie nr Km.65/38 na swdj koszt nadebranych kosztéw przejazdu 40 gr.

Powotujac sie co do spraw egzekucyjnych, wszczetych z urzedu, na zarzadzenie swo-
je z dnia 19 lipca r. b. nr 1039/38, zaznaczam, ze wraz z wyjasnieniem sprawozdanie z wy-
konania zarzadzenia niniejszego powinno by¢ usprawiedliwione dowodami wzglednie
aktami spraw, ktore nalezy mi do wgladu przedstawic.

(-]
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Dokument 4

k. 8]
(-]

Opinia

Na podstawie danych wizytacji z dnia 22 czerwca 1938 roku Iacznie ze spostrzezenia-
mi z tytulu nadzoru stuzbowego ustalitem, ze komornik Sadu Grodzkiego w Rownem III
rewiru Bolestaw Zerek jest niepoprawnym co do zlego zatatwiania spraw tak pod wzgle-
dem merytorycznym, jak i formalnym.

Biurowos¢ jego nie wytrzymuje krytyki. Komornik nie przygotowuje sie do zatatwia-
nia spraw, odracza czynnosci bez zadnych uzasadnionych podstaw, powodujac sztuczne
wyjazdy i nieprawne koszty, wykazuje on, iz traktuje swéj urzad jedynie jako zrédio naj-
wigkszych zarobkéw, bez wzgledu na ich legalnosé. Daleki jest on od wszelkiej etyki i po-
wagi swego urzedu. Nie przestrzega instrukgji oraz przepiséw kodeksu postepowania cy-
wilnego, a jesli chodzi o nieprawne pobieranie kosztéw i wynagrodzen za wyjazdy przez
tworzenie sztucznych podrdzy, to najlepiej charakteryzuje to sposéb zatatwiania ostatnio
spraw Skarbu Panstwa w Klewaniu o eksmisje z dziatki oraz sprawy III Km.435, 164/38.

Takie zalatwienie spraw wywotuje u ludnosci uzasadnione rozgoryczenie i nieufnosc¢
do wtadz, co dato si¢ zauwazy¢ podczas wizytacji w jego kancelarii i podczas dochodzen
na skutek poszczegdlnych skarg.

Ponadto komornik Zerek znany jest z tego, iz naduzywa alkoholu, a nawet i w czasie
urzedowania, ostatnimi za$ czasy przebywa czesto w restauracjach w godzinach urzedo-
wych, co ludnos¢ widzi i wytyka.

Tego rodzaju urzedowanie komornika Zerka uwazam za bardzo szkodliwe dla wy-
miaru sprawiedliwosci.

sedzia grodzki St[anistaw] Krzysztofik

(-]
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Dokument 5

[k. 10-12]
(-]

W wykonaniu zarzadzenia z dnia 23 sierpnia r. b. nr Prez[ydialny] 13643/38 w spra-
wie wynikow przeprowadzonej w dniu 23 czerweca r. b. przez sedziego powierzonego mi
Sadu Grodzkiego p[ana] Stanistawa Krzysztofika kontroli kancelarii komornika rewiru III
plana] Bolestawa Zerka, przedstawiajac w zataczeniu dotyczace wyjasnienie tego komor-
nika z dnia 21 wrzesnia r. b. nr Km.123/38, oraz protokét dokonanego w dniu 27 wrzesnia
r. b. przez sedziego p[ana] Krzysztofika sprawdzenia usuniecia przez komornika stwier-
dzonych uchybien, mam zaszczyt zawiadomi¢ Pana Prezesa, ze w mysl § 75 instr[ukgji]
dla komorn[ikéw] w terminarzu komornik notuje poszczegolne czynnosci, ktére w ozna-
czonym dniu maja by¢ dokonane, czyli ze powinien on czynnosci wpisywac do terminarza
w chwili ich wyznaczenia, rubryke zas , sposob zatatwienia” wypelnia¢ po wykonaniu
czynnosci wzglednie po uplywie terminu, gdyz tylko w ten sposéb bedzie moznos¢ kon-
trolowania dziatalnosci komornika w ogdle, a zarazem przebiegu czynnosci w poszcze-
goblnych sprawach, przeto twierdzenie komornika B[olestawa] Zerka, zmierzajace do tego,
iz do terminarza czynno$ci moga by¢ wpisywane i po ich dokonaniu, jest zgota bezzasad-
ne, jako sprzeczne z literalnym brzmieniem powotanego przepisu instrukcji nakazujace-
go notowanie poszczegolnych czynnosci, ktére w oznaczonym dniu maja by¢ dokonane,
a wiec komornik przy wyjezdzie w okreslonym kierunku powinien zapisa¢ do termina-
rza wszystkie sprawy, ktore dla dokonania czynnosci z sobg zabiera, co jest rzecza prosta
i zawsze mozliwa.

W zwiazku z tym tlumaczenie si¢ komornika B[olestawa] Zerka co do jedenastu
spraw Skarbu Panistwa, dotyczacych zabezpieczenia powddztw w Klewaniu, iz wyznaczyt
je najeden dzien do zatatwienia, ale przedstawiciel Starostwa w Réwnem nie zglosit sie do
asysty przy czynnosciach i dlatego kancelaria kazdorazowo przy jego wyjezdzie w kierun-
ku Klewania ,,dawata mu po jednej sprawie”, przy czym pomimo iz sprawy te on zalatwit
niejednorazowo, to koszty za przejazdy zwrdcit, samo przez si¢ pozbawione jest wszelkich
podstaw, bowiem nie usprawiedliwil on tego rzekomego wyznaczenia spraw na jeden
dzien zapisem w terminarzu, ani tez nie moze by¢ uwazany za przyczyne niedokonania
wowczas czynnosci brak do asysty przedstawiciela Starostwa (art[ykul] 551 k[odeksu]
plostepowania] c[ywilnego]), bez ktérego przeciez nastepnie wykonywat kazdorazowo po
jednej sprawie, dawanej mu, jak méwi, przez kancelarie. Tego rodzaju jawnie niezgodne
z prawda twierdzenia komornika Zerka, ktéry bezprawnie pobrane przezen ze Skarbu na
koszty przejazdu pieniadze zwrécil juz po wykryciu wskazanego naduzycia, wyraznie
cechujq charakter jego postepowania, obliczonego tylko na zysk wiasny.

Zarzut mdj wyrazony w zarzadzeniu z dnia 16 sierpnia r. b. nr dz[iennika] 1111/38
o stalym powtarzaniu si¢ nienaklejania i kasowania przez komornika B[olestawa] Zerka
znaczkow sadowych za optaty od stron pobranych oraz stemplowych na protokétach licy-
tacji, oparty jest na przypadkowych spostrzezeniach w poszczegoélnych aktach spraw tu-
dziez poprzednich danych kontroli, w tym chociazby dwu z rzedu ostatnich, dokonanych
przez sedziego p[ana] Antoniego Furgate w dniach 10-13 marca 1937 roku i 23-27 kwietnia
1938 roku, kiedy on znaczki ponaklejat po wykryciu tych uchybienn w toku kontroli. Twier-
dzenie wobec tego komornika Zerka, iz podobny zarzut, z jakim on rzekomo spotyka sie
po raz pierwszy, jest tylko moim domystem, bedzie oczywiscie bezpodstawne, a jesli nad-
to zwrdci¢ uwage, iz w tak krotkim czasie, bo w niespetna dwa miesigce po dokonaniu
u niego przez sedziego A[ntoniego] Furgate kontroli, sedzia p[an] St[anistaw] Krzysztofik,
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przy pobieznym sprawdzeniu akt spraw, précz braku znaczka stemplowego na protokole
licytacji ruchomosci wykryt nienaklejanie znaczkéw sadowych w catym szeregu spraw na
kwote 15 zt 50 gr, pieniadze na ktére w swoim czasie od stron byly pobrane i wyrozchodo-
wane, to takie fakty uwypuklaja tylko jego zta wole.

Co do nieoznaczenia w protokole o niedoj$ciu czynnosci egzekucyjnych do skutku,
miejsca i czasu tych czynnosci, prézno komornik Zerek broni sie ustalonym przez Mini-
sterstwo wzorem formularza protokotu (wzér nr 22), ktéry, jak méwi, nie zawiera specjal-
nej na to rubryki, gdyz niezaleznie od tego, iz przy jego wypelnieniu jest wiele miejsca na
umieszczenie takich danych, w mys$l art[ykutu] 548 k[odeksu] p[ostepowania] c[ywilnego]
komornik obowigzany jest w pierwszym rzedzie je stwierdzic.

Roéwniez w mysl literalnego brzmienia § 27 inst[rukgji] dla komorn[ikéw] co nie stoi
W sprzecznosci z przepisem art[ykutu] 555 k[odeksu] p[ostepowania] c[ywilnego], komor-
nik obowiazany jest i w toku egzekudji, gdy roszczenie zostato zaspokojone tylko w czesci,
to znaczy, gdy wierzycielowi wyegzekwowana cze$¢ roszczenia zostala faktycznie wy-
ptacona lub wydzielona, zamiesci¢ na tytule wykonawczym odnosna wzmianke, z tym
jednak, ze uczynienie tej wzmianki w wypadku wyptacenia sumy wydzielonej nalezy do
sekretarza sadu.

Jesli chodzi o egzekucje w sprawach skarbowych, to komornik Zerek istotnie wy-
roznia sie w nich swojq opieszatoscia i niedbalstwem, za dowdd czego moze postuzy¢
powotywany przezen protokot kontroli dokonanej u niego w dniach 23-27 kwietnia 1938
roku przez sedziego p[ana] Antoniego Furgate, na ktéry i Pan Prezes zwrdcit swojg uwage
w zarzadzeniu z dnia 22 czerwcach 1938 roku nr Prez[ydialny] 10506/38, oraz miesieczne
sprawozdania o ruchu tych spraw i uprzednie dochodzenia co do zaliczenia sobie wpta-
conych przez strony na rachunek naleznosci skarbowych kwot na nienalezne mu koszty.

Potwierdzajac przeto przytoczone przeze mnie w przedstawieniu z dnia 16 sierpnia r.
b. nr dz[iennika] 1112/38 dane i co do samej osoby komornika Zerka opinie, nie moge
w danym przypadku znowu pomina¢, iz on w zalgczonym wyjasnieniu swym z dnia
21 wrzesnia 1938 roku nr Km.123/38, zaznaczajac o powstaniu miedzy nim i sedzia p[a-
nem] Peczkiem jakiegos ,zatargu” oraz o istnieniu w stosunku do jego osoby ,,specjalne-
go nastawienia’ i nastawionego ,,0strza”, co sprowadza go do wniosku ,ze kiedy wtadze
okupacyjne Scigaty go i aresztowaty, to nie byt on tak maltretowany i meczony, jak obecnie
w Niepodleglej Polsce”, a sprawy wytacza si¢ mu ,,chyba dlatego, Ze nosi miano niepodle-
glosciowca i nie umie i nie pozwala mu zolnierskie wychowanie, aby on lub jego Zona, jak
to czynia niektdérzy, chodzili z donosami” i dalej za$, ze Pudtowski i Maliszewski ,, przestu-
chiwani byli w celu, aby koniecznie urobi¢ mu opinie¢ pijaka .... i widocznie komus bardzo
na tym zalezy ...”, dodajac, iz wiadomym mu jest ,ze wdodke w restauracjach pija nawet
z komornikami niektérzy panowie sedziowie i to im za zte si¢ nie poczytuje. Niektdrzy
natomiast z komornikéw uprawiajg hazard gry w karty po catych nocach i tez im sie to za
zte nie bierze” — wyraza tym oczywiscie zniewage Sadu Grodzkiego i dlatego uwazam, iz
on niezaleznie od odpowiedzialnosci za uchybienia stuzbowe i naduzycie wtadzy z checi
zysku ulega nadto pociagnieciu do odpowiedzialno$ci karnej z art[ykutu] 127 w zwigzku
z art[ykutem] 291 k[odeksu] k[arnego].

(-]
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Dokument 6

[k. 13-16]
(-]

W odpowiedzi na polecenie z dnia 16 VIII 1938 r. nr dz[iennika] 1111/38 i w zwiazku
z protokoétem wizytacji mojej kancelarii dokonanej przez pana sedziego Stanistawa Krzysz-
tofika, sktadam nastepujace wyjasnienia:

Ad. T ogolne:

Pan sedzia Krzysztofik przeprowadzit w mojej kancelarii wizytacje w dniu 23 czerw-
ca 1938 r. w ciagu kilku godzin i zauwazyl w tak krétkim czasie niedomagania, ktoérych nie
dopatrzyl sie poprzedni wizytator specjalista pan sedzia Antoni Furgata, ktoéry badat moja
kancelarie w ciagu 5-ciu dni tj. od 2327 kwietnia b. 1.

Kwity nr 195 i 196 stanowia oplaty pobrane w terenie i przez zapomnienie nie byly
podpisane.

Terminarz prowadzony na przepisowym wzorze prawidtowo czysto, nie inaczej nie
gorzej jak inni komornicy w Réwnem.

Repertorium prowadze nalezycie czysto nie gorzej jak inni komornicy.

Skorowidz prowadze nalezycie nie gorzej jak inni komornicy w Réwnem.

Okdlnikéw za rok 1938 jest zaledwie kilka i dlatego mialem je w oddzielnej teczce
przy luznej korespondencgji.

Przy kazdej wizytacji moze si¢ zdarzy¢, ze kilka lub kilkanascie znaczkéw nie jest
naklejone, ale to jeszcze nie dowodzi, jak pan kierownik w swoim pismie twierdzi, ze stale
powtarza sie u mnie nienaklejanie i kasowanie znaczkéw sadowych i stemplowych, bo
z tego rodzaju zarzutem spotykam si¢ po raz pierwszy i jest on indywidualnym domystem
pana kierownika.

Optate na rzecz Skarbu Panstwa przelewam w przepisowym terminie. W sprawie
Km.201/38 nie zostata podjeta egzekucja, poniewaz nie zostaly wptacone koszta egzeku-
cyjne.

W zasadzie nie prowadze kredytowo egzekugji, lecz nie ma przepisu prawa zabrania-
jacego komornikowi skredytowania swoich kosztow lub [...]. Koszty Skarbu Panstwa sa
wplacane zawsze w terminie.

Co do sprawy Km.1381/36 o braku jej pan sedzia wspomina przez pomytke, gdyz
sprawa jest.

W tak krétkim okresie wizytacji nie mogt bezwzglednie pan sedzia Krzysztofik przej-
rze¢ caloksztaltu akt, aby ferowac sad, Ze nienalezycie zalatwiam sprawy dotyczace spo-
rzadzenia spisu inwentarza.

Nieuzasadnionym i niezrozumiatym jest dla mnie zarzut, jakobym miat wykazy-
wac nadal brak nalezytej energii w kierunku ukonczenia postepowania egzekucyjnego w
sprawach skarbowych, bo sam pan sedzia Krzysztofik w protokole wizytacji zaznacza, ze
spraw skarbowych niezatatwionych na dzien wizytacji jest 86 ( w czerwcu wptyneto 30).
Zaznaczam przy tym, ze w tych sprawach znajdujq sie sprawy, w ktorych sad rozlozyt
sptate dtugu na raty, sprawy w ktorych potozone sa areszty na pobory, areszty na czynsz
lokatorny itp., wiec nie moze by¢ w tym wypadku mowy ,niedbatego wcigz” prowadze-
nia egzekucji w sprawach skarbowych”, jak to pan kierownik specjalnie podkresla w swo-
im pi$mie, bo zaleglo$¢ niezatatwionych spraw na 1 wrzeénia wynosi 56 spraw, a pan se-
dzia Furgata w swoim protokole wizytacyjnym ustalit dwa miesigce wstecz, ze zaleglodci
w sprawach skarbowych przy do$¢ duzym ich wplywie sa minimalne.

Brakujace znaczki w sprawach wymienionych w protokole wizytacji nakleitem.
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Spr[awa] Km.65/38 zostata w dniu 23 IV 1938 r. zreponowana do sadu, wiec w dniu
wizytacji takowej w kancelarii nie byto.

Od chwili kiedy powstat zatarg miedzy mng a panem sedzig Peczkiem, wytworzyta
si¢ taka atmosfera, ze kazde najmniejsze z mej strony uchybienie czy nieformalno$¢ jest
wyolbrzymiana, a przeciez niektdrym gorsze nawet uchybienia nie powoduja zarzutéw,
z czego wynika, Ze istnieje specjalne nastawienie do mojej osoby.

Biorac pod uwage, ze od pewnego czasu zaczeto sie periodycznie czynienie mi za-
rzutdw prawie w kazdej sprawie, w ktdrych badz osobiscie zwracam sie o wykladnie pra-
wa, badz w sprawach w ktérych wptynely skargi na czynnosci moje, musze dopatrzyc¢ sie
jakiegos specjalnego w moja strone nastawionego ostrza i przyjs¢ do wniosku, ze kiedy
wladze okupacyjne scigaty mnie i aresztowaty, nie bylem tak maltretowany i meczony jak
obecnie w wolnej i Niepodlegtej Polsce.

Wszystkim wolno sie pomyli¢, tylko nie mnie, bo za najmniejsze uchybienie wytacza
mi sie dyscyplinarki, sprawy karne, chyba dlatego, Ze nosze miano niepodlegto$ciowca
inie umiem i nie pozwala mi Zotnierskie wychowanie, abym ja lub moja Zona, jak to czynia
niektorzy chodzili z donosami.

Ad II - zarzuty:

Nie ma zadnego przepisu nakazujacego komornikowi prowadzenia i utrzymywania
podrecznej kasy, wolno natomiast komornikowi przetrzymywac u siebie kwote do 300 zt.
Gdzie i jak komornik kwote przetrzymuje, to zalezy juz od niego.

Repertorium prowadze zgodnie z przepisami instrukcji, zresztg tak samo jak i inni
komornicy. Wypadek niezapisania wszystkich czynnosci moze sie wszedzie i u kazdego
zdarzy¢.

W terminarzu wedtug wzoru Pana Prezesa Sadu Apelacyjnego wpisuje tak jak zresz-
ta i inni komornicy tylko terminowe sprawy oraz sprawy zalatwione wedtug ogolnego
planu rozjazdu i czynnosci, gdyz natura czynnosci komornika, ktérego teren jest rozlegty
i wymaga ustawicznego cyrkulowania, jest tego rodzaju, ze komornik jadac w jednym
kierunku nie jest w stanie przewidzie¢ z gory, ile moze spraw i gdzie zatatwié. Tego ro-
dzaju postepowanie znajduje usprawiedliwienie w orzeczeniu Komisji Dyscyplinarnej
w Lublinie, w sprawie w ktorej komornik Bacho zostal uniewinniony za tego rodzaju
uchybienia. Sprawy nieterminowe wedlug ich wptywu sa kolejno wyznaczane do zata-
twienia w kalendarzu podrecznym.

W teren wyjezdzam zawsze po zebraniu si¢ kilkunastu spraw, bo w jednej sprawie
nie byloby pokrycia kosztéw przejazdu, gdyz dorozkarze za wyjazd w teren zadajq dzien-
nie zaplaty 20 z1.

Sprawy z powodztwa Starostwa Powiatowego w Rownem wyznaczylem na jeden
dzien do zatatwienia, lecz przedstawiciel starostwa w Réwnem nie zgtosit sie do asysty
przy czynnosciach i dlatego kancelaria kazdorazowo przy wyjezdzie w kierunku Klewa-
nia dawata mi po jednej sprawie. Pomimo Ze sprawy te zalatwiatem niejednorazowo, kosz-
ta za przejazdy zwrécitem.

Co do sprawy nr 1617/37 kancelaria pomytkowo odnotowata w terminarzu.

W sprawach gdzie okazato, sie brak znaczkéw sadowych zostaly one naklejone.

Zapisy w repertorium w sprawach wykazanych w protokole uzupetiono.

Protokoty o niedojsciu do skutku czynnosci sporzadzam na drukach wedtug wzoru
Ministerialnego (wzér zataczam), a w ktérym to wzorze nie ma rubryki, gdzie czynnos¢
zostata dokonana.

Co do czynnosci w sprawie Km.1022/38 wyjasniam, ze takiej sprawy w ogodle nie ma,
gdyz nr ostatni repertorium za 1938 jest 963. Wypadek taki, ze w Klewaniu zatatwitem
tylko jedna sprawe, chociaz w tym dniu nie zatatwiatem Zadnych innych czynnosci, mégt
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mie¢ miejsce, bo bardzo czesto zdarza sie, ze przyjezdzajac do Klewania nie moge dosta¢
furmanki, wiec po zalatwieniu sprawy o ile takowg mam do Klewania wracam autobusem
z Réwnego. Nie ma zreszta zadnego przepisu zabraniajacego komornikowi ulatwienia tyl-
ko jednej sprawy.

Optate po 1 zt w sprawach Km.998/37 i 262/38 pobratem zgodnie z [...] p[unktem] 3
i wyktadni taksy dla komornikéw p[ana] Adama Romankiewicza sedziego wizytujacego
komornikéw na okregu Sadu Apelacyjnego w Katowicach.

W sprawie Km.201/38 nie wszczeto krokow egzekucyjnych, poniewaz obronca sado-
wy Latosz nie wplacit kosztéw egzekucyjnych.

W sprawie Km.441/38 optata za dokonanie czynnosci nie byla przelana, poniewaz
musialem wyjasni¢ czy zajeta wierzytelnos¢ bedzie wptacana i wskutek tego czy czynnosé
doszta do skutku. Optaty na rzecz Skarbu Paristwa zostaty juz przelane.

W sprawie Km.503/38 wniosek nadestat sad i skasowat znaczki na 50 gr, wskutek tego
ja pobratem tylko optate na 50 gr i skasowalem ja czyli Ze razem z oplata skasowanq przez
sad optata jest pobrana w dostatecznej wysokosci.

W sprawie Km.447/38 optaty na rzecz Skarbu Panstwa zastaly przelane w terminie,
poniewaz zwrotne poswiadczenie odbioru nakazu o zajeciu wierzytelnosci otrzymat dtuz-
nik zajetej wierzytelnosci w dniu 21 VI 1938 r., a tego rodzaju przelewy uskutecznia po
7-miu dniach od daty doreczenia.

Sprawe Km.1417/37 przedstawiono sadowi.

W sprawie Km.301/38 ztoze dodatkowe wyjasnienie, poniewaz zostata ona przekaza-
na komornikowi I rew[iru] w Réwnem.

Sprawa Km.1381/36 byta i jest.

W sprawie Km.456/38 braki uzupetniono.

W sprawie Km.45 i 48 wezwalem strony do mojej kancelarii celem udzielenia infor-
macji co do spadkobiercéw i samego spisu inwentarza, lecz ze wzgledu na to, Ze nikt sie
do mojej kancelarii nie zgtosit, nie wyjechatem na czynnosci z tego wzgledu, ze za sporza-
dzenie spisu inwentarzu po zmarlym Gabryelu Manejluku, w ktorej to sprawie wzywatem
strony do mojej kancelarii, nikt si¢ nie zglosil, a spis pdzniej byt dokonany, pan sedzia
sprawujacy kierownictwo Sadu Grodzkiego polecil mi koszta zwrdcié za wyjazd.

W sprawie Km.901/37 pierwiastkowa egzekucje prowadzil komornik Janowicz i
wniosek zasadniczy o wszczecie egzekudji jest przez komornika Janowicza wszyty do akt
sprawy. W dniu 12 VII 1937 r. wptynelo pismo o dokonaniu ponownego zajecia u diuz-
nika. Wezwatem strone do wptacenia odpowiedniej zaliczki, ktéra do mojej kancelarii nie
wplyneta i pismo to podszylem do akt, poniewaz nie podlega zwrotowi.

W sprawie Km.435/38 na wniosek Afanasji Homon z wyroku prawomocnego w dniu
13 V 1938 r. dokonalem zajecia ruchomosci i przy sposobnosci doreczytem wezwanie
w trybie art[ykutu] 817 k[odeksu] p[ostepowania] c[ywilnego]. Od czynnosci wprowadze-
nia w posiadanie w dniu 9 VI 1938 r. odstapitem z przyczyn jak pan sedzia zaznaczyt
w protokole. Wprowadzenie w posiadanie w dniu 5.[...]. 1938 r. dokonalem bezptatnie,
wiec strona w tym wypadku nie poniosta zbytecznych kosztow. W wyroku Sad powotuje
sie na rejestr planu pomiarowego i dlatego zadatem tych planéw, ktorych strona nie do-
starczyta. Przy drugiej czynnosci plany byty oraz inz[ynier] Lenkiewicz i mierniczy, ktd-
ry przeprowadzat komasacje w tej wsi. Dtuznik naleznos¢ zasadzona wplacit dopiero po
wszystkich trzech czynnosciach i po wyznaczeniu licytacji, wiec gdyby nawet byl wezwa-
ny przez poczte o dobrowolne wykonanie, to tez by byt nie zaptacit, a komornik musiatby
wyjezdzac celem dokonania zajecia bo w takich wypadkach stronom zalezy w pierwszym
rzedzie na Sciggnieciu kosztow sadowych i egzekucyjnych.
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W sprawie Km.934/37 w ciggu szeregu lat mojej praktyki w okresie, w ktérym odbylo
sie kilkanascie wizytacji w mojej kancelarii, z tego rodzaju zarzutem jeszcze sie nie spotka-
fem tj. dopiero. W pierwszy w mysl § 27 inst[rukgji] komornik obowiazany jest notowac
wynik egzekucji w toku postepowania i po jego ukonczeniu dopiero ma zaznaczaé na tytu-
le wzmianke, iz roszczenie zostalo zaspokojone w catosci lub czesci. W toku postepowania
sq dolaczane karty obrachunkowe, z ktérych wida¢ catoksztalt egzekucji. Z tego rodzaju
zarzutem spotykam sie po raz pierwszy.

W mysl § 31 ust[ep] 2 rozp[orzadzenia] pana Ministra Sprawiedliwosci (Dz[iennik]
Ul[staw] nr 107 poz[ycja] 886 z 1932 r.) komornik ma prawo utrzymywac na wtasny koszt
swdj personel dla zalatwienia czynnosci kancelaryjnych i nigdzie nie jest powiedziane, ze
zawsze musi osobiscie by¢ w kancelarii.

Co do czynnosci kancelarii jest to pojecie czysto subiektywne, czego najlepszym do-
wodem jest, ze zaden z wizytujacych pandéw sedzidw do tej pory tego rodzaju zarzutu mi
nie postawil. Akta rzeczywiscie byly na stole, bo byly przygotowywane do reponacji.

W dniu wizytacji bylem na czynnosciach w powiecie i do kancelarii si¢ dlatego nie
zglositem.

Przestuchiwani w toku administracyjnym pan Pudiowski i pan Maliszewski byli
w tym celu, aby koniecznie urobi¢ mi opinie pijaka. Z kroniki policyjnej nie wynika, abym
byt pijakiem, a widocznie komus bardzo na tym zalezy, zeby mi tq opinie urobi¢. Wszak
wiadomym mi jest, ze wodke w restauracjach pija nawet z komornikami niektérzy pano-
wie sedziowie i to im za zle si¢ nie poczytuje. Niektérzy natomiast z komornikéw upra-
wiaja hazard, gry w karty po catych nocach i tez im sig¢ to za zte nie bierze.

W dniu 22 czerwca 1938 r. bylem na czynnosciach w Zarzycku, w Diatkiewiczach,
w Klewaniu, w Omelanie Matej, wiec w tym dniu jak pan sedzia wizytujacy okresla, ze
wodke pitem, nie odpowiada to prawdzie, bo w tym dniu zrobitem krag 60 [km] podrdzy.

Nawet gdybym w tych warunkach w jakich sie obecnie znajduje stat si¢ pijakiem
lub czyms$ podobnym, toby przeciez nikogo nie zdziwito, bo jestem czlowiekiem i nerwy
moga nie wytrzymac.

Pomylki i usterki wszedzie sie zdarzajg, ale nigdzie ich sie tak nie wyolbrzymia
jak u mnie. W konicu zaznaczam, ze pan sedzia wizytujacy Furgata w protokole z dnl[ia]
23-27.IV.1938 r. wydat opinie, ze w poroéwnaniu ze stanem stwierdzonym w poprzedniej
wizytacji obecny stan [...] ulegl bardzo duzej poprawie i jest prawie zadowalajacy.

(-]
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Dokument 7
[k.22-23]
Whniosek o ukaranie

Bolestawa Zerka, prowizorycznego komornika Sadu Grodzkiego w Réwnem, rewiru
[II-go.

oskarzam:

Bolestawa Zerka, syna Jézefa i Balbiny z Wéjcikowskich, urodzonego dnia 2 maja
1899 r. w Wolbromiu, prowizorycznego komornika Sadu Grodzkiego w Rownem w X gru-
pie uposazenia o to, ze:

w okresie czasu od pazdziernika 1937 roku do 22 czerwca 1938 roku nie nakleit znacz-
kéw sadowych na pobrane od stron optaty w sprawach nr Km.146/38 i innych na ogélna
sume 15 zt 50 gr oraz znaczkéw stemplowych na protokotach licytacji ruchomosci w spra-
wie nr Km.295/37;

wbrew nakazom okolnika Ministra Sprawiedliwosci z dnia 15 maja 1936 r. nr
1795/1¢/36 — Dz[iennik] Urz[edowy] nr 8 — nie taczyt do jednego wyjazdu spraw w tej sa-
mej miejscowosci, powodujac podrozenie w nich egzekugji.

Czyny te stanowia z mocy art[ykutu] 69 ustlawy] z dn[ia] 17 II 22 r. (Dz[iennik]
Ul[staw] R[zeczypospoliej] P[olskiej] nr 21, poz[ycja] 164) o pafistwowej stuzbie cywilnej
wystepki stuzbowe, za ktérych popelnienie, na podstawie art[ykutéw] 67, 68 i 77 tej usta-
Wy wnoszg: o wymierzenie Bolestawowi Zerkowi, prowizorycznemu komornikowi Sadu
Grodzkiego w Réwnem kary dyscyplinarnej — nagany w potaczeniu z grzywna.

Na zasadzie art[ykutu] 1 Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 7 paz-
dziernika 1932 r. (Dz[iennik] U[staw] R[zeczypospoliej] P[olskiej] nr 87, poz[ycja] 737)
o organizacji komisji dyscyplinarnych sprawa podlega rozpoznaniu przez Komisje Dyscy-
plinarng przy Sadzie Apelacyjnym w Lublinie.

Uzasadnienie

Dnia 22 czerwca 1938 r. sedzia grodzki Stanistaw Krzysztofik z Sadu Grodzkiego
w Rownem dokonat z polecenia kierownika tegoz sadu kontroli kancelarii prowizoryczne-
go komornika Sadu Grodzkiego w Réwnem, rewiru I1I-go Bolestawa Zerka. Z protokotu
kontroli wynika, ze komornik Bolestaw Zerek pobrat od stron optaty sadowe, wykazat je
w ksiedze pienieznej jako wyrozchodowane na znaczki sadowe, lecz znaczkéw nie nakle-
it - w sprawach nr Km.146, 354, 197, 213, 241/38, 1617/37 i 10/36 po 50 gr oraz nr Km.574,
570, 564, 563, 560, 554, 553, 453, 445, 444, 379 1 291/38 po 1 zi., na taczna sume 15 zt 50 gr.
W sprawie IIT Km. nr 295/37 komornik Zerek sprzedat ruchomos$¢ w drodze licytadcji
w dniu 5 VII 1937 r. za cene 46 z 15 gr, a w dniu 30 V 1938 r. za 24 zt, lecz znaczkdéw stem-
plowych wbrew swemu obowigzkowi nie nakleit.

Minister Sprawiedliwosci okdlnikiem z dnia 15 maja 1936 r. nr 1795/1¢/36 Dz[iennik]
Urz[edowy] nr 8 s[trona] 6 — w sprawie stosowania taksy za czynnosci komornikéw po-
lecit komornikom, by obowigzkowo taczyli do jednego wyjazdu sprawy przeznaczone do
zaltatwienia w tej samej miejscowosci, a to celem obnizenia kosztow egzekugji. Dla $cistego
przestrzegania tego nakazu komornicy obowigzani sa w mysl art[ykutu] 69 p[unkt] 7 in-
strukcji dla komornikéw odnotowywac¢ w terminarzach czynnosci majace by¢ dokonane
poza miejscem ich siedziby urzedowej, z zaznaczeniem odlegtosci od swej siedziby.

Komornik Bolestaw Zerek nie prowadzit nalezycie terminarza, w mys$l instrukcji
inie przestrzegat cytowanego wyzej okélnika Ministra Sprawiedliwosci z dnia 15 V 1936 r.
Sprawy z jednej i tej samej miejscowosci, jak wynika z protokotu kontroli, rozdzielat i wy-
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znaczatl oraz dokonywal w nich czynnoéci w réznych, nieraz bardzo bliskich siebie termi-
nach, pobierajac przy tym pelne wynagrodzenie za wyjazdy (9 zt 60 gr).

I tak np. w sprawach z wniosku Skarbu Panstwa o zabezpieczenie powddztw przez
zajecie ruchomosci u réznych dtuznikéw w jednej miejscowosci Klewaniu nr 1617, 1089,
1033, 1583, 1584, 1038, 1662, 1016, 1015 i 1037/37 i nr 439/38 komornik Bolestaw Zerek wy-
jezdzat oddzielnie w kazdej po kilka dni z rzedu, pomimo iz sprawy te wptywaty po kilka
razem i razem w kilku wnoszone byly zaliczki na koszta egzekucyjne. Nadto komornik
nie odnotowywat odleglosci miejsca dokonywanych czynnosci.

Ponadto w toku kontroli wykazano niedbate prowadzenie przez komornika reper-
toriow i skorowidza, a nawet egzekucji w poszczegolnych sprawach, co jak wynika z ca-
oksztattu okolicznosci sprawy polega na przeoczeniu lub pomytkach, a nie stanowigc
obrazy interesu publicznego moze znalez¢ podstawe do postepowania porzadkowego
plrzeciw]ko komornikowi Bolestawowi Zerkowi.

Komornik Bolestaw Zerek nie przyznat sie do winy i wyjasnit na kartach 13-16, ze
brakujace znaczki sadowe w sprawach wymienionych w protokole kontroli nakleil; zapisy
w repertoriach zostaly uzupelnione. W sprawach nr 1033/37 i 6-ciu innych zwrécit wierzy-
cielom wynagrodzenie za wyjazdy do Klewania i usunat wszelkie uchybienia wytkniete
mu w toku kontroli. Optaty pobierat od stron zgodnie z instrukcja.

Majac na uwadze przedstawiony stan faktyczny uzasadniajacy zarzucone komorni-
kowi Bolestawowi Zerkowi wystepki stuzbowe i ich charakter, oraz fakt, ze Zerek, do-
pusciwszy sie ich spowodowat obraze i naruszenie interesu publicznego, proponowany
wymiar kary dyscyplinarnej przyja¢ nalezy za uzasadniony.

(-]
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Dokument 8

[k. 27]
(-]

Na skutek pisma z dnia 28 stycznia 1939 roku nr Prez[ydialny] 776/39 w zalaczeniu
uprzejmie przesytam drugi egzemplarz wezwania z pokwitowaniem p[ana] Bolestawa
Zerka, komornika powierzonego mi Sadu Grodzkiego w Réwnem rewiru III z odbioru
przezen 1-go egzemplarza wezwania, wniosku o ukaranie i listy cztonkéw kompletu orze-
kajacego przestano komornikowi do jego kancelarii w dniu 3 lutego r. b. za nr dz[iennika]
194/39, lecz komornik nie nadestal pokwitowania odbioru.

Komornik Zerek zostat tymczasowo aresztowany w dniu 17 lutego b. r. i osadzony
wwiezieniu w Réwnem, tak ze musiatby¢ delegowany specjalny urzednik celem otrzymania
pokwitowania. Komornik Zerek wydal pokwitowanie z wigzienia i jednoczesnie z wigzie-
nia na odwrotnej stronie pisma kierownika Sadu Grodzkiego w Réwnem z dnia 31 stycznia
1939 r. ztozyt wniosek o odroczenie rozprawy, ktéry przedstawiam.

Ze swojej strony dodaje, ze komornik Zerek wezwanie wraz zatgcznikami otrzymat
znacznie wczesniej niz w dniu pokwitowania, gdyz dotyczaca korespondencja lezala
u niego w kancelarii i on ja czytal, o czym $wiadczy rozpieczetowany list, skierowany do
niego z zaznaczeniem, iz jest poufny.

(-]
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Dokument 9

k. 46]
(-]

Do Komisji Dyscyplinarnej przy Sadzie Apelacyjnym w Lublinie

Podanie wieznia prewencyjnego Zerka Bolestawa osadzonego w tut[ejszym] wiezie-
niu na mocy postanowienia sedziego okregowego sledczego II rew[iru] w Rownem z dnia
17 lutego 1939 r. oskarzonego z art[ykutu] 26, 144 i 143 k[odeksu] k[arnego] i pozostajacego
do dyspozycji sedziego okregowego $l[edczego] II rew[iru] w Réwne przesytam do decy-
zji.

(-]

Prosba

Na majacej sie odby¢ komisji dyscyplinarnej w dniu 22 kwietnia br. prosze o wyzna-
czenie mi obroncy z urzedu i spowodowanie doprowadzenia mnie na komisje dyscypli-
narna.

(-]



TOK POSTEPOWANIA DYSCYPLINARNEGO PRZECIWKO FUNKCJONARIUSZOM... 271

Dokument 10

[k. 52-53]
Sygn[atura] nr Ud.2/39

Protokot posiedzenia Komisji Dyscyplinarnej

Dnia 22 kwietnia 1939 r. Komisja Dyscyplinarna przy Sadzie Apelacyjnym w Lublinie
w sktadzie: przewodniczacy: J[6zef] Czerniak, sedzia S[adu] O[kregowego], cztonkowie:
Blolestaw] Szabtowski, kier[ownik] sekr[etariatu] S[adu] A[pelacyjnego], E[dward] Guz,
komornik S[adu] Gr[odzkiego], protokoélant: J[...] Kulicki, egz[aminowany] apl[ikant] sa-
d[owy], przy udziale rzecznika dyscyplinarnego W[tadystawa] Maksima, egz[aminowa-
nego] apl[ikanta] sad[owego] rozpoznat sprawe dyscyplinarna prowizorycznego komor-
nika Sadu Grodzkiego w Réwnem Bolestawa Zerka.

Stawit sie tylko obronca oskarzonego z urzedu egz[aminowany] apl[ikant] sad[owy]
KJarol] Lewandowski.

Zawiadomienie o terminie rozprawy dyscyplinarnej zostato oskarzonemu doreczone
W czasie i trybie wlasciwym.

Przewodniczacy odczytuje wniosek oskarzonego o sprowadzenie go na rozprawe
i stwierdza, iz oskarzony dwukrotnie wnosit o sprowadzenie go na rozprawe, oraz ze
przebywa on w wiezieniu w Réwnem.

Obronca popiera wniosek oskarzonego, o$wiadczajac, iz nie mogt sie porozumiec
z oskarzonym w sprawie jego obrony.

Rzecznik dyscyplinarny oponuje przeciwko odraczaniu rozprawy i sprowadzenia
oskarzonego na rozprawe dyscyplinarna.

Komisja postanowila wniosku oskarzonego w przedmiocie sprowadzenia go na roz-
prawe dyscyplinarna nie uwzglednic, albowiem oskarzony ztozyt wyczerpujace wyjasnie-
nia w toku dochodzenia dyscyplinarnego na kartach 13-16, zas we wnioskach o sprowa-
dzenie go na rozprawe nie podaje, czym chce powyzsze wyjasnienia uzupenic, przeto Ko-
misja Dyscyplinarna uznala stawiennictwo oskarzonego za zbedne i postanowita sprawe
niniejszg rozpozna¢ w dniu dzisiejszym.

Komisja stwierdza, iz w podaniu oskarzonego Zerka z dnia 18 IV 1939 r. znajduije sie
wniosek o dotaczenie do akt protokotu wizytacji, dokonanej przez sedziego Krzysztofika.

Komisja ze wzgledu na to, ze oskarzony nie wskazuje daty protokdtu i okolicznosci,
jakie ma on stwierdzi¢, postanawia wniosek oskarzonego pozostawi¢ bez uwzglednienia
zwlaszcza, ze o ile chodzi o protokoly kontroli kancelarii komornika Sadu Grodzkiego
w Réwnem III rewiru z dnia 22 czerwca 1938 r. i 27 IX 1938 r., przeprowadzonej przez se-
dziego Krzysztofika, to protokoly te znajduja si¢ w aktach dochodzenia dyscyplinarnego
w sprawie niniejszej i beda ujawnione.

Odczytano wniosek o ukaranie.

Rzecznik prostuje w uzasadnieniu wniosku o ukaranie sygnatury powotanych akt
komorniczych: Km. 1053 na 1583 i 1054 na 1584.

Obrornica oskarzonego nie oponuje przeciw temu.

Komisja postanowita dokonac¢ sprostowania zgodnie z wnioskiem rzecznika.

Odczytano wyjasnienie oskarzonego na kartach 13-16 oraz protokot wizytacji na kar-
tach, 3,4,516 oraz 171 18.

Na wniosek rzecznika, przeciw ktéremu obronica nie oponowat, ujawniono bez od-
czytywania cato$ci akt dochodzenia dyscyplinarnego oraz wykaz stanu stuzby oskarzo-
nego.
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Strony oswiadczaja, iz nie zadajg uzupetnienia przewodu sadowego.

Przewodniczacy ogtosit, iz przewdd jest zamkniety, po czym udzielil gtosu stronom.

Rzecznik dyscyplinarny wnosi o ukaranie oskarzonego, zgodnie ze zlozonym na pi-
$mie wnioskiem o ukaranie.

Obrornca oskarzonego wnosi o uniewinnienie.

Komisja Dyscyplinarna zarzadzila przerwe w celu sporzadzenia sentencji orzeczenia.

Po przerwie strony wezwano na sale, po czym Przewodniczacy ogtlosit publicznie
sporzadzona na pismie sentencje orzeczenia i wskazat ustnie najwazniejsze jego powody.

nadpisano: oraz wykaz stanu stuzby oskarzonego

Rozprawe zamknieto o godz. 11 min[ut] 30.

(-]
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Dokument 11

[k. 57]
Spr[awa] Dysc[yplinarna] nr Ud.2/39.

Sentencja orzeczenia dnia 22 kwietnia 1939 r.

Komisja Dyscyplinarna przy Sadzie Apelacyjnym w Lublinie w skladzie: przewodni-
czacy: J[6zef] Czerniak, sedzia S[adu] O[kregowego], cztonkowie: B[olestaw] Szabtowski,
kier[ownik] sekr[etariatu] S[adu] A[pelacyjnego], E[dward] Guz, komornik S[agdu] Gr[odz-
kiego], protokolant: J[...] Kulicki, egz[aminowany] apl[ikant] sad[owy], rzecznik dyscypli-
narny W[tadystaw] Maksim, egz[aminowany] apl[ikant] sad[owy], rozpatrzywszy sprawe
dyscyplinarna prowizorycznego komornika Sadu Grodzkiego w Réwnem Bolestawa Zer-
ka, oskarzonego o to, ze:

(]

orzekta:

Bolestawa Zerka prowizorycznego Komornika 77 punkt 1 ustawy z dnia 17 lutego
1922 r. (Dz[iennik] U[staw] R[zeczypospolitej] P[olskiej] nr 21 poz[cyja] 164) wymierzy¢
mu za kazdy z zarzuconych mu wystepkéw stuzbowych oddzielnie i za obydwa tacznie
kare nagany, potaczona z grzywna w kwocie 100 (stu) ztotych.

(-]
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Dokument 12

[k. 61]
(-]

Do Odwotawczej Komisji Dyscyplinarnej przy Ministerstwie Sprawiedliwosci.

W zalaczeniu mam zaszczyt przedstawi¢ Odwotawczej Komisji Dyscyplinarnej od-
wotanie prowizorycznego komornika Sadu Grodzkiego w Réwnem Bolestawa Zerka od
orzeczenia Komisji Dyscyplinarnej przy Sadzie Apelacyjnym w Lublinie z dnia 22 kwiet-
nia 1939 r. nr Ud. 2/39.

Jednoczesénie nadmieniam, ze:

1) oskarzony zostal zawiadomiony o wdrozeniu przeciwko niemu postepowania
dyscyplinarnego w dniu 12 stycznia 1939 r. przez Prezesa Sadu Okregowego w Réwnem;

2) oskarzony nie byt zawieszony w czynnosciach stuzbowych;

3) rzecznik dyscyplinarny ztozyt wniosek o ukaranie w dniu 21 stycznia 1939 r.

Zarazem mam zaszczyt zakomunikowad, ze przeciwko p[anu] Zerkowi zostato wsz-
czete nowe postepowanie dyscyplinarne, zawieszone do czasu prawomocnego zakon-
czenia postepowania karno-sadowego. W sprawie tej komornik Zerek zostal zawieszony
w urzedowaniu.

Postanowieniem sedziego okregowego sledczego w Réwnem z dnia 17 lutego 1939 r.
komornik Zerek zostat zaaresztowany jako podejrzany z art[ykutu] 140, 143 i 144 k[odek-
su] k[arnego] i obecnie przebywa w wiezieniu w Réwnem.

(-]
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Dokument 13
[k. 76-77]
Nr sprlawy] dysc[yplinarnej] Odw[otawcza] K[omisja] D[yscyplinarna] 41/39

Orzeczenie dnia 23 czerwca 1939 r. Odwotawcza Komisja Dyscyplinarna przy Mini-
sterstwie Sprawiedliwosci w skladzie: przewodniczacy: sedzia Sadu Apelacyjnego Zyg-
munt Sitnicki, cztonkowie komisji: sedzia Sadu Okregowego Tadeusz Szymanski, sedzia
Sadu Grodzkiego Jerzy Blusiewicz, protokolant: asesor sadowy Antoni Leszczynski, przy
udziale rzecznika dyscyplinarnego: sedziego Sadu Apelacyjnego Aleksandra Woltera, po
rozpoznaniu sprawy dyscyplinarnej przeciwko Bolestawowi Zerkowi, komornikowi Sadu
Grodzkiego w Réwnem, z odwotania sie oskarzonego Zerka od orzeczenia Komisji Dys-
cyplinarnej przy Sadzie Apelacyjnym w Lublinie z dnia 22 kwietnia 1939 r. nr Ud. 2/39.

na mocy § 22 Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 17 X 1932 r. o Komisjach Dyscy-
plinarnych (Dz[iennik] U[staw] R[zeczypospolitej] P[olskiej] nr 92 poz[ycja] 790 z 1932 r.),
art[ykut] 21, 69, 77, p[unkt] 1 ustawy o panstwowej stuzbie cywilnej i § 48 rozp[orzadzenia]
Min[istra] Sprawiedliwosci z dnia 1 grudnia 1932 r. o komornikach orzekla: orzeczenie
Komisji Dyscyplinarnej przy Sadzie Apelacyjnym w Lublinie z dnia 22 kwietnia 1939 roku
zatwierdzié.

Uzasadnienie

Komisja Dyscyplinarna przy Sadzie Apelacyjnym w Lublinie orzeczeniem z dnia 22
kwietnia 1939 r. uznata Bolestawa Zerka, prowizorycznego komornika Sadu Grodzkiego
w Rownem, winnym wystepkéw stuzbowych popelnionych przez to, ze:

(-]

Obwiniony nie przeczy faktom ustalonym w zaskarzonym orzeczeniu. Same te fakty,
chociaz wynikly tylko z przeoczenia obwinionego lub jego personelu pomocniczego, za
ktorego czynnosci komornik odpowiada osobiscie zgodnie z § 31 rozporzadzenia o ko-
mornikach poz[ycja] 886/32 Dz[iennik] Ust[aw], mogty podwazy¢ w stronach zaufanie do
urzedu komornika, a tym samym powoduja obraze interesu publicznego, stanowia wiec
wystepek stuzbowy. Nie zmienia przy tym ich charakteru pézniejsze — po kontroli, prze-
prowadzonej w kancelarii komornika — zwrécenie stronom kwot, nienaleznie pobranych
za przejazd, lub naklejenie brakujacych znaczkéw sadowych i stemplowych.

Przechodzac do wymiaru kary, Odwotawcza Komisja Dyscyplinarna wzieta pod
uwage to, ze obwiniony Zerek byl juz karany dyscyplinarnie za uchybienia m. in. w zakre-
sie gospodarki pienieznej w jego kancelarii i ze w tych warunkach powinien byt okazywac
szczegblng starannos¢ w tym zakresie. Dlatego komisja uznata, ze brak tej starannosci zu-
pelnie uzasadnia potaczenie z najnizsza z kar dyscyplinarnych — nagana takze grzywny,
ktérej komisja I-ej instancji wymierzyla zreszta w najnizszej dopuszczalnej kwocie.

Z tych wzgledéw Odwotawcza Komisja Dyscyplinarna zatwierdzita zaskarzone
orzeczenia.

-]
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ABSTRACT:

One of the legal duties of courts of appeal in the years 1922-1939 was to maintain
disciplinary committees, which dealt with infringement, transgression or offense of civil
servants. The article addresses the legislative dimension based on the fragments of docu-
ments of Lublin Court of Appeal (unit 870 of State Archives in Lublin), presenting the prac-
tical aspect of how these assumptions were implemented. The debt collector was chosen as
a representative of civil servants.
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