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Hybrid Identity on the Cultural Borderland — Potential and Personal and Group Problem?

STRESZCZENIE

W opracowaniu podj¢to probg uzasadnienia tezy, ktora dotyczy potrzeby stwarzania przez
polityke edukacyjng mozliwosci dokonywania samodzielnych wyborow tozsamosciowych. Wska-
zano, ze kulturowe pogranicze w sposob naturalny umozliwia kreowanie hybrydowej tozsamosci,
ktora stanowi potencjat cztowieka, lecz takze rodzi problemy osobiste i grupowe. Ponadto przed-
stawiono autorytety i osoby znaczace (sa to m.in. Sokrat Janowicz, Ludwik Zamenhof, Samuel Pi-
sar, Janusz Korczak, Piotr Lachmann, Wojciech Korfanty, Czestaw Mitosz), wskazujac przy tym na
ksztaltowanie si¢ i reprezentowanie przez nich tozsamosci hybrydowej. Zwrocono uwage na wa-
runki, jakie powinny by¢ zapewnione, oraz na dzialania, jakie powinna podejmowac edukacja, aby
cztowiek nie czut si¢ zniewolony w procesie ksztaltowania si¢ tozsamosci, lecz odczuwat wsparcie

W procesie powstawania i realizowania swojego potencjatu hybrydowego.
Stowa kluczowe: tozsamos¢; tozsamos¢ hybrydowa; kulturowe pogranicze; edukacja

Wychodze z zatozenia, ze w polityce edukacyjnej krajow ksztattujacych
spoteczenstwa demokratyczne 1 wielokulturowe powinna by¢ stworzona mozli-
wos¢ wychodzenia poza granice odziedziczonej kultury, przekraczania jej, pozna-
wania i korzystania z innych wartosci, wzbogacania si¢ nimi w ksztattowanych
przestrzeniach zycia spotecznego, psychicznego, intelektualnego, kulturalnego
itp. W kontekscie powyzszego teze¢ formutuj¢ nastepujaco: Cztowiek w proce-
sie ksztattowania si¢ tozsamosci nie powinien odczuwac, ze jest ,,zaktadnikiem”
odziedziczonej kultury, powinien mie¢ mozliwo$¢ dokonywania samodzielnych
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wyborow tozsamosciowych, stworzone warunki i okolicznosci do nabywania
doswiadczen w interakcjach z Innymi, ludzmi reprezentujagcymi odmienne kul-
tury. Uwazam, ze pozwoli to uchroni¢ si¢ od powielania uprzedzen i negatyw-
nych stereotypdw oraz umozliwi niwelowanie tych juz funkcjonujacych, a takze
zmniejszy leki i ksztaltowang przez niektore media kulture strachu przed obcymi
kulturowo. Za niezmiernie istotny problem we wspotczesnym dyskursie ,,walki
o symbole i symbolami”, wskazan i zalecen w obszarze pamigci historyczne;j i j¢-
zyka dumy traktuje odpornos$¢ na manipulacj¢ w kontek$cie ksztaltujacej sie usta-
wicznie tozsamosci kulturowej i kreowanych mitow edukacyjnych.

Zatozenie i teze powyzszg opieram na konstruktywizmie, teoriach wplywu
spotecznego, aktywnos$ci wewnetrznej podmiotu, transgresyjnym funkcjonowa-
niu cztowieka. Koncentruj¢ si¢ na procesie tozsamosciowym, opartym na dialogu
poznawczym, negocjacyjnym i motywacyjnym oraz na refleksyjnosci i ustawicz-
nej kontemplacji (Nikitorowicz 2017a). Istota tak rozumianego procesu tozsamo-
sciowego jest wychodzenie poza zachowawczy sposob bycia i zycia, ustawiczne
dokonywanie Heideggerowskiego ,,zapytywania” o warto$¢ i sens oraz odwoty-
wanie si¢ do Platonskiej ,,sztuki madrych rozméw”, aby nie pozwoli¢ na domina-
cj¢ aksjologii politycznej i administracyjnej. Zjawisko nieutrzymywania trwato-
$ci odziedziczonego stanu jest wpisane w rozwoj czlowieka. Gdyby nie istniato,
nastapitby zanik motywacji do przekraczania granic, a to wigzatoby si¢ z koncem
ludzkosci (Kozielecki 1987).

Zmienng, ktoéra warunkuje hybrydowa tozsamos$¢, czyli zmienng niezalez-
na, uczynitlem kulturowe pogranicze, ktore analizuj¢ od ¢wier¢wiecza w aspek-
cie zarowno tresci kulturowych powstajacych w pluralistycznej rzeczywistosci
(wzorcow, wartosci, norm i sankcji), reakcji na odmienno$¢ kulturowa i interakcji
z nig, jak i stanu $wiadomosci wobec doswiadczen wielokulturowos$ci. Traktu-
jac pogranicze kultur jako przedmiot badan, analizujac i wyjasniajac jego istote
i znaczenie, zauwazam 1 wskazuje na skutki, ktore sg efektem funkcjonowania na
nim terytorialnie, uczestniczenia w nim i do§wiadczania go tresciowo i $wiado-
mosciowo (Nikitorowicz 1995).

Whioski sa jednoznaczne — pogranicze kultur mobilizuje do zauwazania In-
nych, reagowania na nich, poznawania ich i interakcji z nimi, u§wiadomienia so-
bie wlasnej niewystarczalno$ci oraz nabywania szacunku wobec wlasnej kultury
dzigki kontaktowi z przedstawicielami innych kultur. Moze mie¢ miejsce izola-
cja zewnetrzna, pozorne i rzeczywiste funkcjonowanie obok siebie, niemozliwa
jest jednak izolacja wewnetrzna, a takze mniej lub bardziej symetryczne badz
jednostronne przenikanie wartosci, norm, zapozyczanie czy kreowanie nowych
warto$ci, zasad wspotzycia 1 wspotpracy (Nikitorowicz 2000). Na kulturowym
pograniczu zawsze mial i ma miejsce wewnetrzny dialog ze soba, podobny do
tego, jaki prowadzit w Mafym ksieciu autor. Antoine de Saint-Exupéry wyraznie
zwrdcit uwage na problem niewystarczalnosci; wskazat, ze planeta jego wnetrza
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nie spowoduje rozwoju, jezeli na niej pozostanie — nie moze koncentrowaé si¢
tylko na sobie, poniewaz tylko w interakcjach z Innymi mozna si¢ doskonali¢
i uczy¢ odpowiedzialnosci oraz ksztaltowa¢ nowe wspodlnoty i bra¢ za nie odpo-
wiedzialnos¢. Czlowiek powinien pielegnowaé wartosci odziedziczone, nie od-
rzucac ich i szanowac tradycje, konieczne jest jednak nadanie sensu i wartosci
zyciu poprzez doswiadczanie innych planet. To wlasnie jest moim zdaniem istota
ksztattowania si¢ hybrydowej tozsamosci w potaczeniu z typem wigzi, ktory po-
wstaje w wyniku reakcji na siebie oraz interakcji ze soba, co oczywiscie warunko-
wane jest wystepujaca odrebnoscia kulturowa (jezykowa, etniczna, obyczajowa,
religijng, uksztaltowanymi postawami wobec Innych, narostymi uprzedzeniami,
stereotypami itp.). Typ wiezi jest wynikiem zakresu i stopnia odrgbnosci zacho-
dzacej w stycznos$ci przestrzennej i spotecznej oraz $wiadomosci odrgbnosci — jej
zakresu 1 poziomu.

Do powstania wigzi niezbedna jest stycznos$¢ przestrzenna, co jest natural-
ne na terytorialnym pograniczu kultur. Jan Szczepanski (1972) zwrocit uwagg,
ze jest to podstawowy typ wigzi. Spostrzegamy innych, uswiadamiamy sobie ich
obecnos¢, sytuujemy ich w przestrzeni i mamy §wiadomos¢, ze w tej przestrzeni,
w ktorej zyjemy, egzystuja takze inni ludzie, r6zniacy si¢ od nas. Moze to nam
przeszkadza¢ lub pomagac, mie¢ znaczenie i warto$¢ dla nas i dla nich, ksztatto-
wacé nasze i ich potrzeby oraz rzutowac na sposob ich zaspokajania. Uczestniczac
w bezposrednich i posrednich kontaktach w miejscu zamieszkania, w pracy czy
w grupach pomocowych i towarzyskich, mozemy doswiadcza¢ wielu odrgbnosci
(u ich podstaw moze leze¢ jezyk, wyznanie, identyfikacja etniczno-narodowo-
sciowa, obyczaje, styl bycia i zycia, odzywiania, ubierania itp.). Mozemy wigc
wybrac¢ zycie obok, w separacji, lub zycie razem, ksztaltujac postawy otwartosci,
wyzwalajac pozytywne emocje, niwelujac leki i uprzedzenia poprzez poznawa-
nie si¢, wspotprace, pomoc, wsparcie, wspotdziatanie. Wzajemne oddzialywania
1 stycznos$¢ spoteczna mogg tworzy¢é nowe zasady 1 wartosci wspotzycia, nowe
wzorce wspodlnej dziatalnosci w wielu dziedzinach zycia.

Kulturowe pogranicze moze ksztaltowa¢ hybrydowa tozsamos¢ jezykowa,
etniczno-narodowa, obyczajowa czy wyznaniowa w ramach chrzescijanstwa. Hy-
brydy nie traktuje jako co$, co jest biologicznie mieszancem, krzyzowka, lecz
podchodze do niej bardziej prakseologicznie (w kontekscie sprawnego, efek-
tywnego dziatania). W hybrydzie tozsamos$ciowej, tak jak w kazdej innej, jest
element dominujacy oraz drugi, a nawet trzeci, ktory funkcjonuje jako element
wspomagajacy, mozna jednak za jego pomocg funkcjonowa¢ w réznych okolicz-
nos$ciach i warunkach, w okres§lonej przestrzeni i czasie. Mozna powiedzie¢, ze
mamy wigksze mozliwosci, pozostajac/bedac sobg, w kontekscie kultury czy kul-
tur odziedziczonych, a takze kultury nowej, nabytej w wyniku kontaktu z inna
kulturg. Nie ma tu zawtaszczenia naszej kultury rodzimej, potrzeby pozbycia si¢
jej na rzecz innej, dochodzi natomiast do rozbudowywania i nadawania nowej
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jakosci, umozliwiajacej sprawne i efektywne funkcjonowanie w ksztattujacych
si¢ spoteczenstwach wielokulturowych. Moze mie¢ miejsce rowniez rownorzed-
ne funkcjonowanie w dwoch kulturach, przy czym trudno wskaza¢, ktora z nich
jest dominujaca, a ktéra — wspomagajaca.

Rozpatrujac kategorig tozsamosci, stwierdzam, ze zawsze jest w niej cos sta-
tego, zakorzeniajacego nas. Mozna odwota¢ si¢ do walencji kulturowej, czyli po-
czucia zwigzku z kulturg rodzima, naszg kulturg etniczng, uznawang za wilasna,
i zauwazy¢ np. uniwalencje (emocjonalne pierwszenstwo jednej kultury), biwa-
lencj¢ (dwie tozsamosci kulturowe, przy czym — jak wskazatem wyzej — trud-
no okresli¢ t¢ dominujaca) czy ambiwalencje¢ i poliwalencje (ztozonos¢, wielora-
ko$¢) (Ktoskowska 1996). Po przeanalizowaniu wielu zycioryséw i autobiografii
zauwazytem, ze najczesciej wychodzi si¢ od uniwalencji; w dynamice przemian
1 interakcji, w wyniku ustawicznej aktywnosci poznawczej, kulturowej, intelek-
tualnej, psychicznej itp., powstaje potrzeba zmian samookreslania sig, nastepuje
przechodzenie do tworzenia osobistych i spotecznych interpretacji. Nie znika jed-
nak warto$¢ stata, odziedziczona, zmienia si¢ natomiast wspomaganie pod wply-
wem nowych sytuacji. Gdy okoliczno$ci sg sprzyjajace, motywuja i aktywizuja
podmiot do kreowania nowego systemu hybrydowej tozsamos$ci (zwielokrotnio-
nej), z ktorej na kulturowym pograniczu korzysta si¢ czesto, przechodzac z jezyka
na jezyk, kultywujac tradycje jednej i drugiej kultury.

Obowiazkiem edukacji jest sprzyjanie powstaniu takiego systemu tozsamo-
sci, w ktorym jego elementy, pozostajac w stosunku do siebie w dynamicznych
zalezno$ciach, beda sie wspomagac i w miare potrzeby zastepowac. Jak powstaje
taki potencjal? Jaka stanowi warto$¢? Jak przejawia si¢ tego rodzaju sprawnosc?
Jakie problemy osobiste i spoteczne powoduje? Ukaze to nizej na przyktadzie wy-
branych biografii 0sob, ktore s3 dowodem na to, ze hybrydowa tozsamo$¢ moze
stanowic istotny potencjat osobisty i spoteczny, ale tez moze by¢ powaznym pro-
blemem osobistym i grupowym.

skskok

Rozpoczng od regionu, ktdry jest mi najblizszy, i od postaci, ktére sg ikona-
mi kulturowego pogranicza potnocno-wschodniej Polski. Warto$ciowa poznaw-
czo w kontekscie potencjatu kulturowego jest tozsamo$¢ Sokrata Janowicza, kto-
ry $wiadomos¢ bycia Biatorusinem uzyskat poprzez do§wiadczanie zdziwienia,
gdy zamieszkat w Biatymstoku po przeprowadzce ze swoich rodzinnych Krynek.
Zauwazyl, ze s3 w nim inni ludzie, rozmawiajg innym jezykiem i wyznaja inng
wiarg niz w jego Krynkach. Mogt, jak wskazywal, tak jak wigkszo$¢ przyby-
szy ze wsi pozby¢ sie wiejskosci i chtopskosci, mogl udawac ,,polskiego pana”.
Nie zrobit tego, poniewaz nie chciat by¢ ,,powierzchownym” Polakiem. Jednak
gdyby nie polsko$¢, nie uswiadomitby sobie biatoruskosci. Z jego zyciorysu wy-
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nika, ze pomogta mu praca w tygodniku ,,Niwa”. Nie kultywowat swojej kultury,
nie lubil jej i nie mial pojecia o biatoruskiej literaturze narodowej. Nie chciat i nie
mogt si¢ maskowac, podjat wiec trud nadawania warto$ci jezykowi biatoruskie-
mu jako pisarz i poeta, wspomagajac si¢ jezykiem polskim. Profesor Akademii
Sztuk Pigknych w Warszawie, Leon Tarasewicz, znany malarz pochodzacy ze wsi
Wality w wojewodztwie podlaskim, wsi o rodowodzie biatoruskim, takze cze-
sto postuguje si¢ jezykiem biatoruskim, odziedziczonym po przodkach. W sporze
o to, kto jest kim i jakim powinien by¢, w pierwszej kolejnosci uznaje i akceptuje
odziedziczony kapitat kulturowy. Innym daje do zrozumienia, ze posiada wigkszy
potencjat kulturowy, wigksze mozliwosci. Zwraca uwagg, ze cztowiek wzboga-
cony o inng kulture moze odczuwac zadowolenie i spetnienie. Nie jest skazany na
poczucie wstydu, lecz ma mozliwo$¢ szczycenia si¢ dodatkowa wartoscia, wzbo-
gacajaca jego potencjat i kapitat kulturowy.

Sadze, ze dobrym przyktadem propagowania idei tozsamos$ci hybrydowe;j
jako warto$ci dodanej byt Ludwik Zamenhof. Dazyt on do takiej konstrukeji
$wiata, w ktorym kazdy nardd znajdzie miejsce wsrod innych narodow, bez ko-
nieczno$ci rezygnowania z wtasnej tozsamosci (Nikitorowicz 2017b, s. 18). Lata
dziecinstwa, konflikty, migdzyetniczna nienawis¢, problemy grup mniejszoscio-
wych utkwily mu tak w pamieci, ze szukat drog ich rozwigzania. Zyt w epoce
wielkich imperiow, w ktorej odradzaly sie i rodzily narody, a Zydzi — podzieleni
jezykami, zwyczajami, rozdarci mi¢dzy asymilacjg a syjonizmem — podejmo-
wali proby zdefiniowania siebie i swojego narodu w nowej rzeczywistosci. Bo-
gaty, w konteks$cie tozsamos$ci hybrydowej, jest rowniez zyciorys urodzonego
w Bialymstoku Samuela Pisara, uratowanego z biatostockiego getta, cztowieka
nauki, polityki, dyplomacji i biznesu. W ksigzce Z krwi i nadziei mamy jedno-
czesdnie trzy zyciorysy, obejmujace okres tragicznego dziecinstwa i Holokau-
stu, okres cudownego ocalenia, odnajdywania wtasnej tozsamosci i powrotu do
cztowieczenstwa oraz okres niezwyktej kariery prawnika. Dokonujgc refleks;ji
nad tym, kim jest, napisat: ,,Mysl¢ po angielsku, kocham si¢ po francusku, $pie-
wam po rosyjsku, zalg si¢ po zydowsku, przeklinam po niemiecku, ptacze po
polsku i modle si¢ po hebrajsku” (Pisar 1992). Dysponuje wigc zdecydowanie
wiekszg liczba okreslen siebie w porownaniu do np. Aloszy Awdiejewa. Zar-
tujac, podkreslit, ze z rana czuje si¢ Polakiem, ale jak udaje si¢ do miasta na
zakupy, to odzywa si¢ w nim Zyd, wieczorem natomiast, kiedy siega po kieli-
szek, odzywa si¢ w nim ,,ruski”. Istotna jednak jest dokonana przez Awdiejewa
refleksja, ktora mozna odnies¢ do wyzej przedstawionej tozsamosci Janowicza.
Wskazuje on, ze juz od 40 lat mieszka w Polsce, i zadaje pytanie: ,,Ale czy moge
czu¢ si¢ Polakiem, czy nim jestem?”. Zawsze istotny bedzie problem poczucia
czy swiadomosci bycia oraz kwalifikowania przez Innych, lekow zwigzanych
ze stygmatyzowaniem, przyzwalaniem na bycie hybryda lub negowaniem jej
istoty 1 wartoSci.
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Wartosciowa w kontekscie powyzszego jest autobiografia Piotra Lachmanna,
ktory — wypedzony w 1945 1. z Gliwic — nie dat si¢ ,,wypedzi¢ z jezyka”. Spotka-
nie z jezykiem polskim powolilo na wyzwolenie jego tworczosci i uksztattowanie
w nim poety. Ten jezyk, jako element kultury, funkcjonowat w nim w kontekscie
spoteczno-politycznym, w czasie i przestrzeni. Pisze o jezyku niemieckim jako ze-
pchnigtym do podziemia po Il wojnie §wiatowej, 0 maskowaniu si¢, jakby nigdy
nie byt Niemcem. Wskazuje, ze ten jezyk utajony, jezyk trzymany pod jezykiem,
wzbranial mu wypowiadania pewnych jakby nieswoich stéw, np. ,,0jczyzna”, ,,Va-
terland” czy ,,sw0j” (Lachmann 1999, s. 27). W tych przemianach szkota tagodzi-
fa pozbywanie si¢ niemieckosci §laskich Niemcow. Jezyk polski uczynit z niego
poete, pisarza, thumacza. Ksiazka Wywotane z pamieci stanowi zapis nieustannego
wewnetrznego dyskursu; zapis, ktory dotyczy dystansu do obu narodow. W opisie
zwraca uwage na stereotypy, ktore potwierdza, kwestionuje, weryfikuje. Bada wta-
sciwosci niemieckosci i polskosci na sobie samym, pytajac, ile jest w nim Niemca,
a ile Polaka. Niemieckos$¢ to zdyscyplinowanie i postuszenstwo, karnos¢, umitowa-
nie porzadku. Niemcy sg nadaktywni, nadczynni jako narod, zatroskani o wszystko,
Polacy za$ sg lekkomys$lni, nonszalanccy, beztroscy, hedonistyczni, maja zywioto-
wy stosunek do zycia i uzywek, sa snobistyczni, bezkrytycznie gonig za nowoscia-
mi, charakterystyczny jest dla nich nieporzadek, ktory — jak zauwaza Lachmann
— wigze si¢ ze zdolno$cig do improwizacji. Pisarz podkresla, ze niemieckie $lepe
postuszenstwo i perfekcjonizm w wykonywaniu obowigzkéw doprowadzity do tra-
gizmu wojny. Przyjmuje przy tym postawe wshichujgcego si¢ w glos obu stron,
gdyz nie chce zamkna¢ si¢ w swoim wyobrazeniu §wiata 1 wierzy¢ w jedne racje.
Jak wspomina, w jego rodzinie kobiety generalnie byty katoliczkami, a me¢zczyzni
— ewangelikami, dlatego zostat ochrzczony w kosciele ewangelickim, a gdy ojciec
zaginat na froncie wschodnim, ochrzczono go w kosciele.

Wskazujac na wielos¢ kultur w jednym cztowieku w kontekscie ich wartosci
i powstajacych dylematow tozsamosciowych, pragne zwroci¢ uwage na funkcjo-
nowanie Lachmanna w dwoéch kodach kulturowych. Jak stwierdzit, robit wszyst-
ko, co byto w jego mocy (jezykowej), aby nikt nie nazwat go Szwabem. Przyjaz-
nit sic zAdamem (Zydem) i ,.kryt sie za plecami sztandarowej ofermy klasy”, nad
ktorymi znecali si¢ inni koledzy z klasy. Po latach Adam mu powiedzial, ze przy-
jaznit si¢ z nim, bo on jeden go nie bit.

Z mojego punktu widzenia Adam byt ,,najczystszym” (cho¢ z pewno$cia nie rasowo...), naj-
szczerszym ze wszystkich spotkanych w Polsce Polakow. Ja dzigki istnieniu Adama w klasie i jego
bliskosci nie bytem nigdy bity ani nazywany Szwabem — istotne — byl kto$ na kim si¢ skupiono —
Zyd bardziej obcy niz Szwab. (Lachmann 1999, s. 101)

Co znamienne, nauczycielka jezyka polskiego byta polska Zydéwka, ktora
w ocenie Lachmanna stanowita wzor polskosci, byla ,,najczystsza” Polka. Bata si¢
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jednak ustawicznie odtracenia przez narodowych fundamentalistow, ktorzy wyklu-
czali ja z jej jedynej ojczyzny. Ponadto wskazuje, ze z punktu widzenia eseju Jana
Jozefa Lipskiego i preferowanej wizji ojczyzny i patriotyzmu zar6wno nauczyciel-
ka, jak i Adam byli wzorcowymi Polakami, szczerze kochajacymi, adorujacymi je-
zyk, kulture, literature, troszczacymi si¢ o los spoteczenstwa, z ktérym czuli sie
zwigzani. W tym konteksScie powstaje wiele pytan, m.in. nastepujace: Czy euro-
peizacja pojdzie w kierunku akceptowania takich ,,krzyzykowych” modeli czy tez
nastapi zawezenie pol narodowosciowych w ramach walki konkurencyjnej miedzy
poszczegolnymi nacjami? Czy dwudzielno$¢ stow ,,patriotyzm” i ,,0jczyzna”, jaka
lezy u podstaw eseju Lipskiego, poglebi si¢ na korzysc¢ jakiejs bardziej otwartej for-
muly lub zniknie kiedys rowniez w Polsce? (Lachmann 1999, s. 254)

Na podobne problemy tozsamosci hybrydowej mozna wskaza¢, analizujgc
zyciorys Wojciecha Korfantego. Mozna powiedzieé, ze jego tozsamos¢ hybrydo-
wa ksztattowata sie w opozycji do polskiej i niemieckiej. Nalezy odnotowac, ze
w kazdym pokoleniu Slazacy dokonywali zmiany deklaracji narodowe;j z polskiej
na niemiecka i odwrotnie, podobnie jak Mazurzy. Korfanty urodzit si¢ w gérni-
czej rodzinie w typowym dla Gornego Slaska $rodowisku dwujezycznym, indy-
ferentnym narodowo. W latach gimnazjalnych stabo znat jezyk polski. Michat
Smolorz podkresla: ,,»Pana Tadeusza« przeczytat z trudem i z pomocg niemiecko-
-polskiego stownika, niejako z przekory, zachecony antypolskg propagandg. Dru-
gie zderzenie z hagiografig dotyczy wyrzucenia go w 1895 roku z katowickiego
gimnazjum, jakoby za propagowanie polskosci” (Smolorz 2009, s. 56). Z jednej
strony uczestniczyt i reprezentowal w pierwszych dwoéch dziesiecioleciach XX w.
Gorny Slask w niemieckim parlamencie, z drugiej za$ miat swoja wizje Slaska
w Polsce i podejmowat proby jej realizacji w odradzajacym si¢ panstwie polskim.
Jego wizja Kreséw Zachodnich, osadzona na zachodnioeuropejskim parlamen-
taryzmie, zderzyla si¢ i przegrata z wizja Polski Kresow Wschodnich, ktora po-
wstata na bazie mitologii romantycznej. Warto doda¢, ze uwypukla si¢ jego za-
shugi w powstaniu wielkopolskim oraz wielkie dokonania w powstaniach §laskich
i przytaczeniu Gornego Slaska do Polski, ale tez oskarzenia pod jego adresem
formutowane przez polskie wiadze, uwigzienie w twierdzy brzeskiej, represje,
oskarzenia o zdrade narodu itp. Dopiero po 1989 r. oddano mu cze$¢ i honor, po-
$miertnie podkreslajac zastugi dla Polski, o czym §wiadczy przyznanie najwyz-
szego odznaczenia — Orderu Orta Bialego.

Uwazam, ze w ksztaltujacych si¢ obecnie spoteczenstwach wielokulturo-
wych powinnismy by¢ przygotowani nie tylko do zauwazania zdefiniowanych
i tradycyjnych roznic, lecz takze do uznawania i rozumienia nowych, zmiennych,
dynamicznych tozsamosci hybrydowych, aby nie popehiac takich btedow, jak
np. w przypadku Korfantego. Problemem byt i zdaje si¢ w dalszym ciggu by¢ ra-
dykalizm aspiracji bioracy si¢ z niewiedzy, kreowanych mitow, uspionych kom-
pleksow, wiezi wykluczajacych kogos ze spotecznosci. Z tego powodu polity-
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ka edukacyjna staje obecnie przed powaznym wyzwaniem nauczania o Innym,
odmiennym, réznigcym sie, niejednorodnym, wielokulturowym, hybrydowym.
Istotg jest aktywne uczestnictwo w kulturze wtasnej i prowadzenie ustawiczne-
go dialogu z reprezentantami innych kultur w kontekscie odpowiedzialnosci za
kreowanie pokoju, poczucia wspoluczestnictwa w tym procesie. Wzajemne uzna-
nie i wyrazanie szacunku kreuje wzory komunikacji spotecznej, poprzez ktore
dokonuje si¢ wielokierunkowy transfer tresci kultury, zasad, wzoréw i warto-
$ci. Od wielu lat promuje heterologie jako idee, zasade i postawe wspotczesnego
cztowieka.

skskok

Pragne zwrdci¢ uwage jeszcze na tozsamo$¢ hybrydowa, ktoéra powodu-
je doswiadczanie wyobcowania i izolacji. Na przyktad Janusz Korczak, wierzac
w przyjazn i pokdj miedzy narodami, wyznaniami i rasami, czujac si¢ jednocze-
$nie Zydem i Polakiem, do§wiadczal wykluczenia ze wspdlnoty narodowej przez
rasizm endecki, ktoremu przeciwstawiat si¢ m.in. Czestaw Milosz. Korczak za-
wsze myslat o sobie w kontekscie dwoch kultur, niezmiennie podkreslat podwo-
jong tozsamos¢. Nalezy zauwazy¢ dumge i zarazem zakltopotanie Polski z Korcza-
ka, a takze Zamenhofa. Sadze, ze z biografii tych i wielu innych os6b mozemy sie
uczyé tego, jak byé Zydem i Polakiem, Biatorusinem i Polakiem, Niemcem i Po-
lakiem itd. Korczak, urodzony w polonizujacej si¢ zydowskiej rodzinie Goldsz-
mitow, myslat i pisal po polsku, podpisywat si¢ pseudonimem — Korczak, lecz
nie wyrzekt si¢ swojej zydowskosci i jg wrecz cenit. Zydowskie dzieci w Domu
Sierot byly wychowywane w duchu podwojonej tozsamosci — uczyly si¢ jezyka
polskiego i zydowskiego, historii, kultury i tradycji obu narodéw, tolerancji do
odrebnosci oraz poczucia, ze Polska jest ich Ojczyzng. Za takie podwojone mysle-
nie nie lubili go ani ,,prawdziwi Polacy”, ani syjoniéci, ani Zydzi ortodoksyjni, ani
asymilatorzy. Czy to zjawisko nie trwa do dnia dzisiejszego? Dlaczego tak trudno
zy¢, by¢ soba, gdy nie miescimy si¢ w zadnych ideologicznych schematach?

Wspomniany wyzej Mitosz w swoich zwierzeniach na temat poszukiwania
ojczyzny podkreslit:

(...) ja bardzo che¢tnie uwazam si¢ za obywatela Wielkiego Ksiestwa, aczkolwiek zdaje sobie
sprawe, ze nie da si¢ go wskrzesi¢... Z mojej strony wiec jest to tylko podkreslenie tradycji Wielkie-
go Ksigstwa, proba przywotania Swiadomosci, ktora jest inna niz §wiadomos$¢ tak zwanych czystych
Polakow, czy tez czystych Litwinéw. Moj profesor, Wiktor Sukiennicki, uwazat siebie za Litwina
o kulturze polskiej, ale takich ,,zwierzat” juz nie ma. Ja wielokrotnie mowitem o tym, ze zaden ze
mnie Litwin, skoro po polsku pisze. Natomiast gdybym chciat bada¢ swoje korzenie, to jest jasne,
ze muzyka litewska na przyktad jest dla mnie dziesigciokrotnie blizsza niz polska, poniewaz jest to

muzyka, mysl¢ o piesni ludowej, ktora styszalem w dziecinstwie. (Czyzewski 1993, s. 14)



HYBRYDOWA TOZSAMOSC NA KULTUROWYM POGRANICZU... 19

Milosz urodzit si¢ jako poddany carskiej Rosji, gdy Polski i Litwy nie bylo
na mapie Europy. Zawsze przyznawat si¢ do dziedzictwa Wielkiego Ksigstwa Li-
tewskiego, w ktorym zyli ludzie roznych narodowosci i wyznan. Byt w konflik-
cie z endecka konserwatywng Polska za jej stosunek do mniejszosci i agresywny
klerykalizm. Przeciwstawial si¢ narodowej megalomanii, zmagat si¢ z narodo-
wo-konserwatywnym nurtem Kosciota. Podkreslat, ze jego ojczyzng jest jezyk
— jezyk polski. Mozna powiedzie¢, ze Mitosz to obywatel $wiata. Na Litwie sa
srodowiska, ktore uwazajg go za poete litewskiego piszacego po polsku, a w USA
jest uwazany za jednego z najwybitniejszych poetow amerykanskich. W Krasno-
grudzie, gdzie mieszkata rodzina matki Mitosza, w setng rocznice urodzin poety
otwarto Miedzynarodowe Centrum Dialogu. Stuzy ono dzialalno$ci migdzykul-
turowej, idei budowania mostow, niwelowania dogmatow, stereotypow, otwiera-
nia umyslow itp. Osrodek ,,Pogranicze — sztuk, kultur, narodow” w Sejnach oraz
Migdzynarodowe Centrum Dialogu w Krasnogrudzie prowadza dziatania eduka-
cyjne w zakresie szeroko rozumianej tolerancji, wypracowujac nowatorskie for-
my poznawania historii i kultury sasiadow. Zajecia edukacyjne dostosowane sg
do wieku, poczynajac od dzieci w wieku przedszkolnym, przez uczniow szkot
podstawowych, gimnazjow i §rednich, a konczac na stazach studenckich i wspot-
pracy z Uniwersytetem I Wieku. Uwazam, ze realizuja oni w praktyce idee he-
terologii i neokosmopolityzmu, promujac kultury pogranicza na ré6znych konty-
nentach globu ziemskiego oraz ukazujac mozliwosci 1 przyktady wspolistnienia,
zrozumienia i wspotpracy odmiennych kultur. Jest to tworcze centrum praktyk
migdzykulturowych, opartych na nowatorskich programach artystyczno-eduka-
cyjnych; to centrum dziatajace w historycznym pograniczu kultur — w miasteczku
zamieszkatym obecnie przez Litwinéw, Rosjan-staroobrzedowcow i Polakow, na
pograniczu polsko-litewskim, w wielokulturowym regionie, w ktérym zyja tak-
ze Bialorusini, Ukraincy, Romowie, Tatarzy, ale i prawostawni, protestanci, mu-
zulmanie i katolicy. Ponadto przybywaja do niego w ostatnim okresie imigranci:
Czeczency, Ormianie, Ukraincy, Rosjanie i ludzie innych narodowosci.

Moim zdaniem zjawisko hybrydowej tozsamos$ci bylo i jest potencjatem
cztowieka, ale stanowi tez powazny problem osobisty i grupowy. Jak zauwaza
Nina Taylor-Terlecka, Marc Szeftel w swoim dzienniku-autobiografii zastanawiat
sie: ,,Kim wigc jestem? Zydem? Rosjaninem? Polakiem? Belgiem? Francuzem?
Amerykaninem? Albo po prostu cztowiekiem? Czasem mnie boli, ze w niczym
nie jestem catkowicie »autentyczny«: lepiej by bylto naleze¢ do jednej kultury,
ale naleze¢ catym soba” (Taylor-Terlecka 2016, s. 164). Autorka podaje, ze Sze-
ftel nigdy nie rozstrzygnat zagadki wilasnego ,,ja”, swej przynaleznosci panstwo-
wej, obywatelskiej, etnicznej, narodowej, wyznaniowej, kulturowej. Nie miat na
to jednoznacznej odpowiedzi. Swiadom swego pochodzenia, wciaz si¢ oddalat
od swoich zydowskich korzeni. Podobne dylematy przezywal Imre Kertesz, nie-
dawno zmarly wegierski noblista literacki, autor Losu utraconego oraz Ostatniej
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gospody. Pisal, ze wszystko, co stworzyl, powstato nie tylko wbrew wszystkiemu,
lecz takze na przekor wszystkim. Zawsze pracowal w taki sposob, jakby miat do-
kona¢ zamachu. Kertesz byt ofiarg antysemityzmu wegierskich strzatokrzyzow-
cow, realizujacych ,,ostateczne rozwigzanie” zydowskie. Byla to antysemicka for-
macja, na sumieniu ktorej lezy organizowanie transportow Zydow do obozow.
Obecnie grupy nacjonalistyczne na Wegrzech odwotuja sie do nich i ich czcza.
Jako pietnastoletni chlopak Kertesz znalazt si¢ w obozie w Auschwitz, nie czujac
si¢ Zydem i nie znajac jezyka jidysz. Uwazal sie za Wegra, w tramwaju jednak
zostal aresztowany jako Zyd przez wegierskiego zandarma. Zostal psychicznie
zniszczony przez obdz i nie chcial, nie pragnat si¢ wyleczy¢; zadawat sobie cier-
pienie po to, aby pamietac.

Aekok

W pracy edukacyjnej, wychowawczej i socjalnej istotne jest, aby osoby, ktore
reprezentujg hybrydowa tozsamos$¢, nie odczuwaty marginalizacji. Obowigzkiem,
z edukacyjnego punktu widzenia, jest wspieranie powstawania hybrydowego po-
tencjatu 1 zwielokrotnionego kapitatu kulturowego, wskazywanie na mozliwosci
i ksztattowanie zdolno$ci negocjacyjnych, mediacyjnych i motywacyjnych w pra-
cy (np. z migrantami i uchodzcami w celu przezwycigzenia narastajacego ,,kryzy-
su migracyjnego”) (Kromolicka, Linka 2018). Wazne jest to, by nie nastgpowato
zawezanie pol narodowosciowych oraz rozbudowywanie stereotypow i uprzedzen
w ramach walki Nasz — Wasz czy My — Oni mi¢dzy poszczegolnymi nacjami, jak
rowniez dowodzenie, kto jest kim, kto jest czyj. Nalezy ustawicznie podejmowac
refleksje nad tym, dlaczego i w jakim celu przenosi si¢ narodowo$ciowe aspiracje
z przesztosci do wspotczesnosci (czy Mikotaj Kopernik byt Niemcem czy Pola-
kiem; podobnie Adam Mickiewicz, Stanistaw Moniuszko, Tadeusz Kosciuszko,
Eliza Orzeszkowa, Czestaw Mitosz, Jerzy Giedroyc, Ludwik Zamenhof, Janusz
Korczak, Karol Szymanowski itd.). W dzisiejszym §wiecie trzeba zwraca¢ uwa-
ge na kosmos wewnatrz cztowieka, wielozakresowos¢ i wielowymiarowos$¢ jego
tozsamosci (Nikitorowicz 2017a).

Uwazam, ze gdy cztowiek nie czuje si¢ zniewolony, gdy moze si¢ dziwié, py-
ta¢ dlaczego, prowadzi¢ otwarty dialog z innymi, nie ma problemu by¢ hybryda.
Tozsamos¢ hybrydowa powstaje w procesie ksztaltowania swiadomosci, efektem
ktorego jest otwarcie tozsamosciowe w postaci:

—  stanu umystu, ktory nie dzieli narodow czy religii na zle i dobre, lecz postrze-
ga ludzi réznie enkulturowanych i edukowanych,

— motywacji do ustawicznych interakcji, wynikajacych ze §wiadomosci przy-
nalezno$ci do dwoch lub wigkszej liczby kultur,

— potrzeby do$wiadczania wigzi 1 poczucia wspolnoty, dopuszczajacych In-
nych z jednoczesng niwelacja ich wykluczania i marginalizacji,
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— wiezi integrujacych poprzez dialog poznawczy, negocjacyjny i motywacyj-
ny, wigzi kreujacych dialog jako imperatyw rozwoju i ksztattowania swia-
towego pokoju.

Istotne jest wigc to, jak bedzie si¢ ksztattowat stan umystu, jaka bedzie cze-
stotliwo$¢ wymiany doswiadczen, jaki rodzaj interakcji i jaki typ wigzi beda
mie¢ miejsce. Powyzsze zawsze bedzie zwigzane z tym, jak inne kultury po-
strzega grupa wigkszosciowa (rzadzaca, dominujaca), jaka przestrzen pozo-
stawia dla reprezentowania odmiennosci etnicznej, religijnej, obyczajowej itd.
Niezmiernie wazne jest to, czy i w jakim zakresie i stopniu stosuje gre pozoréw
otwartosci na r6znorodnos¢, czy formalnie zapisuje i realizuje zasadg tolerancji
oraz daje przyzwolenie na reprezentowanie odmiennosci, czy autentycznie ma
to miejsce, czy dominuje podejrzliwos$¢ czy zaufanie, manipulowanie inno$cia
czy szczycenie si¢ nig itp. Przyktadem moze by¢ funkcjonujaca od 10 lat Filia
Uniwersytetu w Bialymstoku w Wilnie. Prowadzitem przez dwa lata (2005—
2007) bardzo trudne rozmowy dotyczace jej powotania. Przez pierwsze lata jej
funkcjonowania mieliSmy powazne problemy z jej utrzymaniem. Obecnie bra-
cia Litwini wskazuja na nig jako przyktad dobrej wspotpracy, otwarcia Litwy
na potrzeby obywateli utozsamiajacych si¢ historycznie z narodowoscig polska.
Wskazuja na tolerancje¢ i uznanie odrebnosci jezykowej i kulturowej itd. Moz-
na wiec zatozy¢, ze jest to pozytywny przyklad efektu pogranicza kultur, na-
bywania szacunku do kultywowania odrebnosci kulturowej i umozliwienie jej
realizacji. Obecnie studenci Filii Uniwersytetu w Bialtymstoku sg uznawani i na
rowni traktowani z innymi, otwarcie przedstawiaja swoje potrzeby, realizujac
si¢ jednoczes$nie w dwoch wspolnotach i kulturach (litewskiej 1 polskiej). Sytu-
acja ta §wiadczy o aktualno$ci stow Konfucjusza: Szanuj siebie, a Inni obdarza
Cig szacunkiem.
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SUMMARY

The study attempts to justify the thesis that concerns the need for education policy to create
a possibility of independent identity choices. It was pointed out that the cultural borderland, in a na-
tural way, enables the creation of a hybrid identity which is human potential but also raises personal
and group problems. In addition, authorities and significant people were presented (among others
Sokrat Janowicz, Ludwik Zamenhof, Samuel Pisar, Janusz Korczak, Piotr Lachmann, Wojciech
Korfanty, Czestaw Mitosz), indicating the formation and representation of a hybrid identity by them.
The author drew attention to the conditions that should be assured, for activities that should be un-
dertaken by education, so that man would not feel enslaved in the process of shaping identity, but
felt support in the process of creating and realizing his hybrid potential.
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