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Abstract. Eliza Orzeszkowa’s correspondence with Malwina Blumberg brings many inte-
resting traces of self-censorship or censorship by third parties. Malwina Blumberg, a translator of
Orzeszkowa’s works into German, became so close to the writer over the years that the author of
Nad Niemnem revealed to her self-censorship practices and the mechanisms of Aesop’s speech used
in literary works. The explanations of the reasons and methods of applying stylistic treatments are
an important signal of how Orzeszkowa treated both the prohibitions of tsarist censorship and her
own readers.
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Abstrakt. Korespondencja Elizy Orzeszkowej z Malwing Blumberg przynosi wiele intere-
sujacych §ladow autocenzurowania badz tez cenzury dokonywanej przez osoby trzecie. Malwina
Blumberg — thumaczka utworéw Orzeszkowej na jezyk niemiecki — wraz z uptywem lat stawata si¢
pisarce na tyle bliska, ze autorka Nad Niemnem odkrywata przed nig zabiegi autocenzuralne i me-
chanizmy mowy ezopowej stosowane w utworach literackich. Wyjasnienia powodow i sposobow

* Publikacje tomu sfinansowano ze §rodkéw Instytutu Jezykoznawstwa i Literaturoznawstwa
UMCS. Wydawca: Wydawnictwo UMCS. Dane teleadresowe autora: Wydziat Filologiczny Uniwer-
sytetu Wroctawskiego, pl. Nankiera 15b, 50-140 Wroctaw, Polska; tel.: (+48) 71 375 25 59.
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stosowania zabiegow stylistycznych sa istotnym sygnatem mowiacym o tym, w jaki sposob traktowata
Orzeszkowa zaré6wno zakazy cenzury carskiej, jak i wlasnych czytelnikow.

Stowa kluczowe: Eliza Orzeszkowa, Malwina Blumberg, list, intymistyka

1. CEL!

Artykut to poklosie badan edytorskich i tekstologicznych prowadzonych w ra-
mach grantu ,,Dziela zebrane (cz. 1) 1 Listy zebrane Elizy Orzeszkowej. Edycja
krytyczna”. W ramach prac grantowych przygotowywany jest tom korespondencji
Elizy Orzeszkowej z thumaczami, w tym takze z Malwing Blumberg. Artykut ma
na celu omoéwienie i przeanalizowanie kilku listow do Blumberg w kontekscie
widocznych tam zabiegow autocenzuralnych (sposoby Orzeszkowej na ,,gre”
z carskim aparatem ucisku) i skreslen niewiadomego pochodzenia, ktore takze
moga mie¢ podloze zwigzane z zabiegami cenzuralnymi. Nieliczne wzmianki
obnazajace w pewien sposob mechanizm grania Orzeszkowej z aparatem ucisku
wydaja sie wazne, szczegdlnie przy analizie badan nad zyciem i warsztatem tek-
stotworczym nadniemenskiej pisarki. Autorce artykutu bliskie jest stwierdzenie
Elzbiety Rybickiej, ktora zauwaza, iz ,historia listu jako fenomenu socjoliterac-
kiego i sposobu komunikacji jest o tyle interesujaca, ze sytuuje si¢ ona pomiedzy
dziejami form artystycznych a historig spoteczna, historig mentalno$ci czy przemian
obyczajowych”. W przytoczonych nizej fragmentach korespondencji wlasnie histo-
ria spoleczna i przemiany obyczajowe — cho¢ zalezne od czynnika zewngtrznego,
jakim jest widmo cenzury — sg szczegdlnie widoczne.

2. KORESPONDENCJA — ZBIOR 1 JEGO ZNACZENIE

Intymistyka jako przedmiot badan jest wcigz ciekawym obszarem eksploro-
wanym przez naukowcow roznych dyscyplin®. Nie dziwi to, poniewaz wszelkie
przejawy zapiskow osobistych (dzienniki, pamigtniki, listy prywatne) zawieraja
fragmenty pozwalajace na poglebienie wiedzy o osobie piszacej. W korespon-
dencji daje si¢ w sposob szczegolny uchwyci¢ obraz wszelkich relacji. Tego typu
intymne zapiski przyblizaja obraz psychologiczny korespondujacych osob. Co nie
bez znaczenia, epistolografia uwiecznia tto kulturowe, staje si¢ swiadkiem epoki,

! Tekst zostat wygtoszony podczas konferencji na Uniwersytecie w Bialymstoku pt. ,,Cenzura
spoteczna”.

2 Zob. m.in. prace Pawla Rodaka, pos§wigcony intymistyce numer ,,Sztuki Edycji”: Intymistyka
a edytorstwo. Do XIX wieku, red. A. Markuszewska, t. 15, nr 1 (2019) czy Iwona Wisniewska (2017).
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w materialny sposob utrwala informacje o rodzajach atramentu, papieru, charakterze
pisma, a takze strategie pisania. By¢ moze to nadmierne antropomorfizowanie listu
nie jest tutaj potrzebne, jednak w epoce internetu, e-maili i komunikacji SMS-
-owej zapisany odrgcznie kawatek papieru, wystany tradycyjng poczta, spetniajacy
wszelkie zasady korespondencji listowej az sig¢ prosi o szczegolne potraktowanie.

Epistolografia byta od dawna przedmiotem badan nie tylko literaturoznawcow,
ale rowniez edytorow doktadajacych wszelkich staran, by wydawane listy przedsta-
wialy rzetelnie sama ich tre$¢, walory graficzne, charakterystyczne elementy (jak
papier, nadruki, a w przypadku Elizy Orzeszkowej rowniez zdobienia wykonane
reka samej autorki: zasuszone kolaze kwiatowe) i oczywiscie nadawcow. Wszystko
w taki sposéb, by nie straci¢ z oczu ,,ducha autora” ani zadnego z zachowanych ar-
tefaktow. Zadanie to trudne, szczego6lnie jesli planowana edycja ma by¢ tradycyjna,
papierowa. Warto o tym pamigtac, poniewaz szereg listow — w tym prezentowane
tutaj — zawiera elementy dodane, znajdujace si¢ poza ingerencja nadawcow. Inne
majg skreslenia lub dopiski. W konteks$cie proponowanego tematu — cenzury czy
autocenzury — wydaja si¢ one interesujace, a na pewno niosace z sobg tajemnice,
ktora po wielu latach od napisania listow, a takze przekazania ich do archiwum,
moze wyjasnic juz chyba jedynie przypadkowe odkrycie badz interpretacja ucho-
dzaca za najbardziej prawdopodobna. Pierwsze jest oczywiscie marzeniem kazdego
naukowca, to drugie zawsze pozostawi niepokdj i wahanie.

Material wywotujacy jednoczesnie wiele emocji i zainteresowania naukowego
zgromadzony jest w Archiwum Elizy Orzeszkowej mieszczacym si¢ w Instytucie
Badan Literackich PAN. Stanowi jeden z zespotdw listow skierowanych do thuma-
czy’: Elen Wester, Wukota Lawrowa, Vaclava Kredby, Edvarda Jelinka, Frantiska
Vondracka, Edvarda Valecki oraz Malwiny Blumberg, jednej z wielu ttumaczy
tworczosci Orzeszkowej na jezyk niemiecki. Pozostali to m.in.: Elene Bett, Hans
Ruhe, Laura Briix, Anna Erlih czy Matylda Posner.

Z korespondencji oraz kwerend bibliotecznych wiemy, ze Blumberg przethuma-
czyta okoto 14 utworow autorki Nad Niemnem, katalogi odnotowujg 11 wydanych.
Takim dorobkiem translatorskim na jezyk niemiecki nie moze si¢ poszczyci¢ zaden
inny ttumacz dziet Orzeszkowej, zreszta niewielu sposrod zajmujacych sie translacja
utworow Orzeszkowej na inne jezyki ma wigksze osiggniecia na tym polu. Malwina
Blumberg wydata po niemiecku: Australczyka, Mirtale, Pana Grabe, Moment, Perte
szezescia, Czciciela potegi, Chochlika-psotnika, Jedze, Bene nati oraz Ogniwa*.

3 Listy te sg wcigz niewydane. Obecnie trwaja prace, by przygotowa¢ je do druku w ramach
grantu NPRH, o ktéorym byta mowa wczesniej.

4 Wisréd wydan odnotowane sg: Herr Graba, przet. M. Blumberg, ,Neue Freie Presse” 1886;
Pan Graba. Roman, przekl. M. Blumberg, t. 1-3, Berlin 1888; Mirtala. Roman aus dem ersten
Jahrhundert nach Christus, przekt. M. Blumberg, Stuttgart, Leipzig, Berlin, Wien 1890; Mirtala, prze-
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Prasa odnotowywata zapowiedzi kolejnych thumaczen proponowanych przez t¢ sama
kobiete, gdyz Orzeszkowa nalezata do autoréw chetnie czytanych, a na jej kolejne
utwory publiczno$¢ niemiecka oczekiwata niecierpliwie®. Wiemy, ze wsrod tekstow
niewydanych w dorobku translatorskim Blumberg znajduja si¢: Za doling roz, Nad
Niemnem®, zglaszata takze cheé przetozenia Rotszyldowny.

Malwina Blumberg — Zydéwka i Polka urodzona najprawdopodobniej w roku
18557 przy ulicy Elektoralnej 20 w Warszawie (daty $mierci nie udato si¢ ustalic)
korespondowata z Orzeszkowa czesto. Sposrod wszystkich listoéw do thumaczy ten
zespot korespondenciji jest najobfitszy, liczy 83 listy. Szczgsliwie w tym samym
archiwum zachowalo si¢ 96 listow samej Blumberg do Orzeszkowej i dodatkowo
6 listow mozemy przeczyta¢ w Bibliotece Miasta st. Warszawy. Korespondencja
obejmuje okres od 15 pazdziernika 1886 do 1 stycznia 1909 roku, listy daja sie
utozy¢ w dwugtos.

Niewiele wiemy o tltumaczce, w glownej mierze operujemy faktami, o ktorych
w jednym z listow do Orzeszkowej napisata sama®:

Urodzitam si¢ w Warszawie. Wychowanie otrzymalam nader staranne. Rodzice moi, sami uksztat-
ceni, uznajacy calg konieczno$¢ i potgge wiedzy i znajdujacy si¢ podowczas w §wietnym potozeniu fi-

nansowym, nie szczgdzili ani kosztow, ani trudu, aby dzieci swe obdarzy¢ wyksztalceniem na najszerszej

kt. M. Blumberg, Stuttgart 1890; Gedali, przekt. M. Blumberg, Drezno 1888; Der Dorfhausirer. Eine
Erzihlung, przekt. M. Blumberg, Drezno—Lipsk 1896; Die Perle des Gliiches, przekt. M. Blumberg,
,Deutsche Zeitfrauenzeitung” 1896; Der Verehrer der Macht. Roman, przekt. M. Blumberg, Berlin
1901; Die bose Sieben. Roman, przekt. M. Blumberg, Regensburg 1903; Puck der Schelms, przekt.
M. Blumberg, ,,Ziirich Post” 1907; Stolze Seelen, przekt. M. Blumberg, Regensburg 1903; Der Aus-
tralier. Roman, przekt. M. Blumberg, Wieden 1899; Ein Augenblick, przekt. M. Blumberg ,,Osterre-
ichische Wochenschrift” [1898] 4 maja 1899 roku. Nie wszystkie udato si¢ odnalez¢ w bibliotekach.

5 W ,Kraju” znalazly si¢ informacje zaczerpnigte z prasy niemieckiej. Redaktorzy uznali za
wazne poinformowanie opinii publicznej, iz w ,,Arbeiter Zeitung” ukazat si¢ przektad Dwoch bie-
gunow, a ,,Neues Wiener Tagblatt” zapowiada od niedzieli przektad Argonautow.

¢ W liScie z 24 kwietnia 1889 roku czytamy: ,,ukoficzytam ttumaczenie [Nad Niemnem]”.

7 Data ustalona na podstawie informacji zawartych w liscie Malwiny Blumberg do Elizy
Orzeszkowej z Wiednia, 28 grudnia 1886 roku, AEO, sygn. 378. Blumberg pisze do Orzeszkowe;j,
ze jej matka zmarta rok po wybuchu wojny francusko-pruskiej (a wigc w roku 1871). Najstarsza
z siostr Blumberg miata wtedy lat 18, Malwina 16.

8 Weczesniej o relacjach Orzeszkowa—Blumberg pisata Grazyna Borkowska (2026) w artyku-
le Korespondencja Elizy Orzszkowej z Malwing Blumberg. Ta sama badaczka cytowata takze list
Blumberg w: Eliza Orzeszkowa, Publicystyka spoleczna, t. 1, s. 41-42. Wspominat o niej rowniez
Henryk Jankowski w wydaniu Listow Elizy Orzeszkowej: ,,wnuczka rabina Majzelsa, nalezata do
najgorliwszych thumaczy dziet Orzeszkowej na jezyk niemiecki”. W wyniku badan prowadzonych
podczas prac nad grantem poszerzono informacje o rodzinie thumaczki, znaleziono informacje na
temat siostr i rodzicodw, potwierdzono informacje na temat dziada Blumberg, rabina Mojzelsa. Zwe-
ryfikowano przypuszczenia Orzeszkowej, jakoby stuchala wystapien Mojzelsa w Warszawie. Te
i inne ustalenia znajda si¢ we wstegpie do edycji korespondencji Orzeszkowej z Blumberg.
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podstawie opartym. Uczytam si¢ w domu i dzielitam nauki z siostra o dwa lata starszg ode mnie. Ojciec
bowiem nie zyczyl sobie uczgszczania naszego do szkot publicznych. Po pierwsze z powodu niecheci
wzgledem Zydéw, objawiajacej si¢ zardwno u uczacej si¢ mtodziezy, jako tez u samych jej kierownikow,
po wtore: z powodu roznych zywiotdow, do szkot publicznych naptywajacych, ktore mu si¢ nie podobaty
i dlatego tez pragnat dzieci swe od zetknigcia si¢ z nimi uchroni¢. Miatam jednak w domu najlepszych

nauczycieli, a ze bytam dosy¢ pojetna i bardzo pilna, korzystatam o ile moznosci z udzielonych mi nauk’.

W dalszej czgsci listu kobieta wspomina o traumatycznych wspomnieniach
zwigzanych ze $miercig matki, zamieszkach antyzydowskich, wyjezdzie do
Wiednia, a takze bolu spowodowanym rozlgka z rodzing i ukochanym miastem
— Warszawa. Opuszczajac rodzinne miasto i osiedlajac si¢ na state w Wiedniu,
Malwina Blumberg zaczeta niejako zawodowo zajmowac si¢ ttumaczeniami.
Oproécz polskiego i niemieckiego znata takze jidysz, angielski, francuski i prze-
ktadata popularne nowosci, co dawato jej niezalezno$¢ finansowa'’. Przez autorke
Chama Blumberg byta niezwykle ceniona i lubiana zaréwno ze wzgledu na umie-
jetnos$ci lingwistyczne, jak i prywatne poglady. Miaty zbiezng wrazliwo$¢ i troske
o funkcjonowanie w spoleczefistwie Polakow i Zydow. Obie cenily sobie wol-
no$¢ i niezaleznos$¢, obie tez zyly w warunkach zniewolenia, ktoérego nie wybraty
i nie akceptowaly. Bedac intelektualistkami, szybko nawigzaly porozumienie. Od
pierwszych listéw oczywiste staje sig, ze obie nie tylko lubig si¢ bardzo i szanuja
wzajemnie, ale tez podzielajg swoje poglady, co zdecydowanie wplywa na charakter
ich korespondencji, jej potoficjalny i potfamiliarny charakter. W listach czesto wy-
mieniajg si¢ uprzejmosciami i wzajemnymi pochwatami. Dos¢ szybko przekraczaja
granice oficjalnosci i pozwalaja sobie na krotkie wzmianki o zyciu prywatnym:

Pragne bardzo pozna¢ Cig osobiscie 1 za podobnez intencje wzgledem mnie goraco dzigkuje.
Do Warszawy przyjechac na sposéb zaden nie mogg. Z powodu dozoru policji, pod ktorym od kilku
lat zostaje, kazdy mdj wyjazd z domu jest prawdziwag historig, ktorej tak dalece unikam, ze w prze-
ciggu lat szesciu raz tylko Grodno opuszczatam — bo wie$, w ktorej letnie pory przepgdzam, jest
takze Grodnem. Wigc moze Szanowna i droga Pani raczysz przyby¢ do mnie [Eliza Orzeszkowa do
Malwiny Blumberg, AEO 287, 6 czerwca 1887, Miniewicze].

? List Malwiny Blumberg do Elizy Orzeszkowej pisany z Wiednia 28 grudnia 1886 roku. Ten
i wszystkie pozostate listy do Elizy Orzeszkowej cytuje za autografami zgromadzonymi w Archi-
wum Elizy Orzeszkowej, sygn. 378, w kolejnych przypisach podaje tylko date i miejsce.

10 Wsrod znanych przektadow Blumberg znajdujg sie: A. Cambry, Wiosniane marzenia;
F. Spielhagen, Faustulus; Beaudouin de Courtenay Ismael; S. Asz, Mojego ojca pierwsza fza oraz
Moj aniol oraz szereg utwordw Elizy Orzeszkowej (podaje¢ tytuly przetlumaczone na niemiecki
przez Blumberg): Die bose Sieben. Roman; Der Australier. Roman; Der Verehrer der Macht. Ro-
man; Herr Graba;, Mirtala. Roman aus dem ersten Jahrhundert nach Christus; Nebelbilder; Puck
der Schelms; Stolze Seelen. Roman.
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Pojawiajg si¢ takze ciepte i serdeczne stowa pozegnania: ,,Z catego serca ca-
luje Cie droga Pani”, ,,Przyjm zyczliwe uscisnienia wielokrotne, pelne szacunku
i przyjazni”, ,,Pragne bardzo, aby wiadomosci, ktore od Pani otrzymam, byly jak
najlepsze, bo od przyjazni, ktora raczytas mi okazywac, spodziewam si¢ odpowiedzi
1 z niezmiennym uczuciem szacunku i przyjazni r¢ke Pani Sciskam”.

Jak pokaza prezentowane tutaj listy, obie panie darzyly si¢ tez ogromnym za-
ufaniem, czego dowodem jest migdzy innymi przekraczajace standardowe granice
(szczegoblnie w warunkach zniewolenia i cenzury) wyjawianie niuanséw warsztatu
pracy pisarza.

3. CODZIENNOSC W CIENIU CENZURY

Pierwszy zachowany w tym zespole listow $lad cenzuralny — a wtasciwie
wplywu cenzury na funkcjonowanie autora — to wypowiedz Orzeszkowej, w ktorej
pisarka wskazuje, jak mocno przytltacza jg zycie w ucisku i zamknieciu, pod ciagta
kontrola:

Dawno do Szanownej i drogiej Pani nie pisatam, a przyczynami tego byta naprzéd zawzieta,
zazarta praca okoto powiesci Nad Niemnem'', a potem wycieczka do Warszawy. Ta ostatnia sprawita
mi wiele rado$ci i smutku. Siedem lat tam nie bytam, zatrzymywana na miejscu przez okolicznosci
niewesotej natury, pomiedzy ktorymi byt areszt policyjny, bardzo surowy, przez trzy lata nade mna
rozciaggany i nie pozwalajacy mi ruszy¢ si¢ z Grodna'?. Po siedmiu latach znalaztam Warszaw¢
w os$wietleniu z jednej strony pocieszajacym, z drugiej, gieboko bolesnym. Ale o obu tych stronach
w liscie rozpisywac si¢ niepodobna. To tylko powiem: Ze jestesSmy coraz podobniejsi do cztowieka,
ktorego by skrepowano i ciezkim gltazem przywalono. Z jednej strony tryska z niego zycie, tym
wigcej wzburzone, Ze ujécia sobie nie znajdujace, ale z drugiej, spodem, ogarnia go zgnilizna od
kaleczacych go okow i btota, na ktorym go zlozono, pochodzaca. Co zwycigzy: zycie czy $mierc?
Dotad jeszcze wrozy¢ mozna, ze zycie, ale a la longue' [Eliza Orzeszkowa do Malwiny Blumberg,
AEQO 2287, 11 kwietnia 1887, Grodno].

Jak wida¢, kobieta czuje si¢ przytloczona sytuacja w kraju, ma §wiadomos¢
trudnosci, ale tez bezradnosci wobec wszystkiego, co si¢ wokot dzieje. Jak przystato
na pisarke, Orzeszkowa wykorzystata literackie obrazowanie do tego, by wskaza¢
zar6wno wlasny stan emocjonalny (,,znalaztam si¢ w o§wietleniu boleznym”), jak

"' Nad Niemnem miato swoj pierwodruk w ,, Tygodniku Ilustrowanym” w 1887 roku.

12 Orzeszkowa przebywala w Warszawie od 6 do 15 marca. Byl to jej pierwszy pobyt w stolicy
po szescioletnim zakazie opuszczania obwodu grodzienskiego.

3 Fr. ‘a la longue’: na dluzsza mete.
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1 warunki panujgce w zaborze rosyjskim (,,jeste§my coraz podobniejsi do cztlowieka,
ktorego by skrepowano i cigzkim glazem przywalono”). Mozna réwniez zauwazy¢
niewielkie sygnaty wskazujace, jak bardzo §wiadoma byta mozliwosci ocenzuro-
wania listu (w liscie rozpisywac si¢ niepodobna) — co oczywiscie wpltywato na
catos¢ przekazywanej tresci.

4. AUTOCENZURA PISARZA

Orzeszkowej niezwykle zalezato na publikacjach zagranicznych, dlatego chet-
nie wspotpracowata z thumaczami, a przede wszystkim z Malwing Blumberg,
przez ktora czula si¢ podziwiana, rozumiana i doceniana. Pomimo bliskosci relacji
nieczesto decydowata si¢ autorka Chama na wskazywanie ttumaczce, jak powinna
wyglada¢ przetozona wersja utworu. Zazwyczaj nie sugerowala, co jest istotne
czy problematyczne zarbwno w tworzeniu, jak i thumaczeniu powiesci. Wyjatek
w zespole korespondencji do Malwiny Blumberg stanowia dwa listy zwigzane
z przektadem Nad Niemnem. Powie$¢ ta wydaje si¢ tutaj wyjatkowo potraktowana.
Pisarka ewidentnie wskazuje, jak $wiadomie obwarowata utwér omoéwieniami,
skrétami, a takze symbolami — wszystko po to, by zmyli¢ czujnos¢ cenzordw.
Pisarka martwi si¢ 0 mozliwo$¢ oddania niuansoéw jezykowych, to jednak oddaje
do decyzji thumaczki, piszac: ,,0 tym nie decyduj¢ wcale, bo Pani sama tylko od-
czu¢ to mozesz. Zwracam tylko na ten szczego6t uwage Twoje”, po czym dodaje:

Druga trudno$¢ daleko wazniejsza. Powie$¢ cata wysnuwa si¢ z oddalonego i ostawione-
go watku wezla, ktorym jest powstanie na Litwie z 1863 roku. Losy, k charaktery, cierpienia
Korczynskich 1 Bohatyrowiczow, mito$¢ Jana i Justyny (zawigzujace si¢ w tomie 2). Wszystko
prawie, co dzieje si¢ w powiesci, uczepionym jest do tego wezta i z niego bierze albo poczatek
swoj, albo przyczyny rozwoju. Wezet ten, z przyczyn cenzuralnych, ostoniety jest woalem prze-
milczen i przeno$ni, ktéry z tatwoscig przebije oko polskiego czytelnika. Zadnej daty i Zzadna
rzecz tyczaca si¢ narodowych walk i cierpien po imieniu nienazwana. Jest to, mozna powiedzie¢,
styl wigzienny: na te stowo, tyle zdarzen, na tamto tyle, taki znak na to poj¢cie, na tamto inny.
I rozumiemy sig, — autor z czytelnikami, — wybornie. Czy jednak zrozumieja cudzoziemcy? Na
przyktad w tfomie] 2 opisalam w glebi litewskiego boru mogite zabitych w bitwie powstancow
(z 1863 r[oku]), wsrdd ktorych znajduje si¢ ojciec bohatera i bliski krewny bohate[ra] powiesci.
Tam tez, na tej mogile, Jan i Justyna, czujacy dotad ku sobie pociag instynktowy, tacza si¢ w sferze
powaznych mysli i gltgbokich zaléw. Ani jedn[ym] stowem przeciez nie nazwalam tej rzeczy po
imieniu, nie powiedziatam, czyja to mogita, za co umgczeni ci tudzie; co w niej spoczywajg. Kazdy
polski czytelnik wybornie to zrozumie, ale cudzoziemiec moze wpro[st] nawet nie domysli¢ si¢
nawet, o co idzie [EO do MB, 23 maja 1887, Grodno].
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Orzeszkowa wyjasnia thumaczce niuanse znane dobrze polskim czytelnikom
jako mowa ezopowa. Nazwanie wlasnego stylu ,,wigziennym” zdecydowanie podbija
znaczenie 1 mocno akcentuje ktopoty, jakie moglyby pojawi¢ sie w zwiazku z thu-
maczeniem i publikacja powiesci, ale przede wszystkim nadaje znaczenie samemu
aktowi tworczemu. Wydobywa wszystko, co sprawiato jej — jako autorce — ktopot
i poddaje swoj warsztat pracy analizie, odkrywajac go jednoczesnie przed Malwing
Blumberg. Uwypukla sensy, czyni to — co ciekawe — w li§cie prywatnym, wysytanym
tradycyjna poczta, co moze wydawac si¢ dos¢ ryzykowne. Tym bardziej zadziwia
szczero$¢, im bardziej pisarka sugeruje znajomo$¢ funkcjonowania cenzury:

Komentarzami za$ opatrywac powie$¢ nie sposob[na], bo zepsuje to artystyczne wrazenie i méj|e]
bezpieczenstwo osobiste srodze narazi¢ moze. Wszystko to uwadze Twojej, Szanowna i droga Pani,

polecam, o niczym nie decydujac i zdania Twego w tym przedmioc[i]e niewatpliwie oczekujac [jw].

Blumberg wzieta to sobie do serca i w odpowiedzi napisata obszerny list,
w ktérym znajdujemy oglad sytuacji z jej perspektywy:

zwroty staroswieckie sg rzeczywiscie trudnymi do przettumaczenia, moga by¢ jednak oddane
przez mniej wigcej odpowiednie archaizmy w jezyku odno$nym.

Co si¢ tyczy drugiej trudnosci, a mianowicie zastony, ktora szanowna Pani musiata rzuci¢ na
wypadki wigzace si¢ z powstaniem 1863 r., sadze, ze caly §wiat cywilizowany (z wyjatkiem moze
Niemiec pdtnocnych) z uszanowaniem, a nawet z pewnym rodzajem czci spogladat na éwczesne
heroiczne wysitki narodu, ktory zewszad otoczon nieprzyjaciotmi, nie liczyt si¢ ani z liczba, ani
z sitg swych wrogow, lecz ufny w stusznos¢ swej sprawy i w sprawiedliwo$¢ swych zadan, podnidst
si¢ by zruci¢ swe kajdany. Kajdany nie opadly. Przeciwnie, silniej i bolesniej wpity si¢ w ciato, lud
byt ofiara, ale urosl, spotezniat i na szacunek innych narodow zastuzyl. Dzisiaj kazdy poruszajacy
ten okres utwor z sympatig bywa za granica witanym i znajduje zawsze szerokie koto inteligentnych
czytelnikow, ktorzy dla naszych oprawcow czuja wstret i pogardg. Nie byta to bowiem sprawa wy-
tacznie narodowa, w tym wypadku ludzkos$¢ cata zostata skrzywdzona i $wigty duch mitosci daleko
od niej odlecial. Zdaje mi si¢ zatem, ze gdy zastona przenosni, wytwarzajacych to co szanowna Pani
nazywa stylem wigziennym, zostanie nieco uchylona, a niektére przemilczenia wypowiedzianymi
(bo co komentarzy to i ja je uwazam za niepotrzebny, psujacy artystyczng cato§¢ dodatek) kazden
obcy czytelnik powies¢ Twa zrozumie i odczuje [MB do EO, AEO 287, 31 maja 1887 roku, Wieden].

Blumberg potwierdza tym samym dbatos¢ o jako$¢ i rzetelnos¢ thumaczenia,
mozna natomiast poda¢ w watpliwos$¢, czy rzeczywiscie powszechne byto zro-
zumienie sytuacji, w jakiej znajdowali si¢ Polska i Polacy w 0wczesnym czasie,
awigc jednoczesnie jasno$¢ przekazu Nad Niemnem. Thumaczka akcentuje ponadto
w li$cie zaangazowanie emocjonalne w t¢ epistolarng znajomos¢ i sygnalizuje
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zrozumienie sytuacji, w jakiej znajduje si¢ autorka Nad Niemnem: ,,Jedyny powod
jednak, ktory uwazam za wiecej niz ostateczny, aby przektadu nie dokonad, jest
uwaga Twoja, szanowna Pani, iz mogloby to narazi¢ bezpieczenstwo Twe osobiste”
[MB do EO, AEO 287, 31 maja 1887 roku, Wieden].

Orzeszkowa odczytata list ttumaczki jako zachete do wydania zgody na prze-
ktad, w kolejnym liscie wystanym do Wiednia powrocita bowiem do tematu, wy-
razajac nadziej¢, ze Blumberg sprosta zadaniu i czytelnicy otrzymajg taki tekst
niemiecki, ktéry pozwoli im dobrze zrozumie¢ sens powiesci:

Moze Niemcy zrozumieja takze styl nasz styl wigzienny, a miejsca zbyt juz niejasne, moze
znajdziesz sposob wyjasni¢ nieco, bez drazliwych wymienian faktow i imion wlasnych, (jako to:
Rosja, Polska itp.). Unika¢ imion wilasnych i zbyt wyraznych dat i faktow, w tym spoczywa cata
sztuka. Na przyktad wyraz powstanie i data 1863 r[oku] ani razu w powiesci wspomnianymi nie
33, ale trzeba wszystko tak zrobi¢, aby czytelnik rozumiat, Ze nici powiesci zadzierzgnigte sg u tego
faktu i u tej daty. Przetlumaczenie tej powiesci miatoby przeciez swoje bardzo dobre strony. O ar-
tystycznej jej stronie zdania wydawac nie mogg, ale zdaje mi sig, ze si¢ nie mylg, iz stosunki dwu
warstw najwazniejszych spoteczenstwa polskiego: wlascicieli ziemskich wielkich i matych, sa w niej
bardzo szeroko przedstawione. Zainteresowaloby to moze Niemcow i dato im wyobrazenie o nas nieco

doktadniejsze niz to, jakie maja [EO do MB, AEO, sygn. 287, 20 czerwca 1887 roku, Miniewicze].

Ewidentne staje sig, ze Orzeszkowa pojmowata swoje pisarstwo m.in. jako
misje thumaczenia polskosci. Zatem — pomimo zabiegdw majacych zmyli¢ cen-
zorow — chciata jak najwigcej o Polsce 1 jej historii (takze tej najnowszej) pisac.
Thumaczenie powiesci przyczynitoby si¢ niewatpliwie do rozszerzenia realizacji
misji takze na inne kraje. W tym przypadku miat to by¢ kraj jednego z zaborcow, co
w $wietle tego listu jawi si¢ jako szczegolnie pozadane przez autorke Nad Niemnem.

Blumberg ostatecznie przektadu dokonata (o czym dowiadujemy si¢ z kore-
spondencji), ale nie wydala powiesci drukiem. Nie wiemy, dlaczego tak si¢ stato.
Nie zostat slad, by odrzucono ja przez cenzurg. Orzeszkowa w korespondencji tez
nie wspomina o przyczynach takiego rozwigzania tej kwestii. Z pewnoscia trud-
no brak wersji drukowanej przypisa¢ stabemu, niezadowalajacemu Orzeszkowsa
przektadowi. Pisarka bowiem bardzo chwalita wszystkie dokonania Blumberg,
dzigkujac za kazdym razem za doskonale wykonang prace'*.

14 Nalezy dodac, ze katalogi biblioteczne oraz Nowy Korbut nie odnotowuja zadnego wydania
tej powiesci w niemieckiej wersji jezykowe;.
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5. UKRYTE — SKRESLONE — OCENZUROWANE

Trzeci 1 ostatni §lad cenzury w prezentowanym tu bloku korespondencji wi-
doczny jest w skresleniach. Sa to najczesciej skreslenia dokonane szeroka stalow-
kg z czarnym atramentem. Slad stalowki bywa na tyle gruby, ze nie wida¢ tego,
co zostato w tym miejscu wczesniej napisane. Poniewaz zdania tworzone przez
Orzeszkowa traca sens bez odcyfrowania tego, co znajduje si¢ pod skre§leniem,
zatozono, ze wykreslone fragmenty nie pochodza od nadawcy listu.

Na podstawie fragmentdw, gdzie kreska jest nieco ciensza, udato si¢ ustalié,
ze pod skresleniami zazwyczaj znajduja si¢ nazwiska ttumaczy niemieckich:

Widma 1 Julianke pantEhrlich-ttumaezy-drukowata w ,,Nord und Siid”, z Pierwotnymi miata
podobno wielki ktopot, nigdzie umiescic¢ ich nie mogac. W ogole oprocz Ciebie, droga Pani, dwie
tylko thumaczki: Pante BrixiEhrlich ktére-odtatjuzkitkakomunikuja-st¢-ze-mna z upowaznienia
mego przektadow dokonywuja. Jeszcze jakas pani Bett?® z Warszawy przettumaczyta Cnotliwych, ale
to rzecz bardzo mierna i zatuj¢ teraz, ze thumaczy¢ ja pozwolitam. Zreszta, wszystklm odmawiam.

W tych dniach wilasnie miatam list od pana thumaeza

zapytujacy, ktore z prac moich méglby thumaczy¢ [EO do MB, AEO, sygn. 287, 28 wrze$nia 1887

roku, Miniewicze].

W innym migjscu: ,,Otrzymatam list od p[ana] Hackera ztipska;,ttomacza
jezytkatpolskftegotna jeztykintemieeks [EO do MB, AEO, sygn. 287, 28 marca
1893 roku, Grodno]. Wykres§lone bywaja nie tylko nazwiska, ale takze informacje
o tym, jak Orzeszkowa oceniata kompetencje thumaczy. Tu (niestety niedajacy sie
w pelni odczytac) fragment, w ktorym widoczny jest sceptycyzm pisarki:

Zwrocitam pani¢ Resenbtat do Ciebie z zapytaniem o Piesn przerwang dlatego, ze posiadasz,
droga Pani, posrdd ttumaczy powiesciech moich na jez[yk] niem[iecki] pierwsze prawa, zar6wno
jak w sercu moim pierwsze miejsce. Pani Rosenbtat juz pisata do mnie, ze i zrzeka si¢ thum[aczenia)]
wspomnianej noweli na jez[yk] niemiecki i ttumaczy¢ ja chce na francuski. Naturalnie przystatam
na francuski z najwigksza checia, jakketwicktenpotiglotyzmbez<-> moze-troche martwi¢: Co do
thumaczen niemieckich i sposobu ich wydawania, jestes ich zupelng wiascicielka i czyni¢ mozesz, co
si¢ tylko zdarzy lub podoba [EO do MB, AEO, sygn. 287, 21 maja 1896 roku, Grodno].

Z kontekstu mozna wyczytaé, ze zarowno fragmenty tego listu, jak i tych,
w ktorych skreslenia zrobione sa szeroka stalowka, poswigecono ocenie innych

15 Emilia Bett. W jej przektadzie na jezyk niemiecki ukazato si¢: Die Tugendhaften. Erzilung,
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tlumaczy. Niestety, poniewaz nie znaleziono sposobu, jak tekst spod skreslenia
wydoby¢, trop ten pozostaje niepotwierdzony.

Szukano podobnych skreslen wsrod 96 listow Malwiny Blumberg do Elizy
Orzeszkowej. Bezskutecznie, sa one zupelnie pozbawione ingerencji. Przyjeto
wigc, ze skreslenia w korespondencji autorki Nad Niemnem pochodza od Malwiny
Blumberg badz osoby przekazujacej caly zespot do Archiwum Elizy Orzeszkowe;.
Tej drogi nie udato si¢ jednak odtworzy¢. Nalezy tez doda¢, ze w caltym zespole
listow Orzeszkowej do Blumberg tylko w jednym przypadku zachowane sg w pelni
widoczne nazwiska — sugerowatoby to przeoczenie osoby skreslajacej, a tym samym
pozwalato domniemywac, ze zakreslanie nazwisk odbywato si¢ w jednym czasie,
w catym zespole listow i dokonywane byto przez t¢ samg osobe.

Przegladajac korespondencje samej thumaczki, fatwo dostrzec, Ze nie ma w niej
skreslen. Pozornie mozna by to taczy¢ z brakiem dbatosci o zachowanie anoni-
mowosci 0sob, o ktorych Blumberg wspomina w swojej korespondencji. Bardziej
doktadna, wnikliwsza analiza tego zasobu epistolarnego sktania jednak do innego
wniosku. Malwina Blumberg jawi si¢ w pisanych przez siebie listach jako kobieta
niezwykle powsciagliwa, piszaca o osobach trzecich rzadko. Niechetnie ocenia
innych, a szczegdlnie unika wydawania sadow o tlumaczach i ich dokonaniach.

6. WNIOSKI

Orzeszkowa miata §wiadomosc¢ — jak wszyscy pisarze jej wspotczesni — funk-
cjonowania cenzury, co miato znaczacy wptyw na konstruowanie wielu utwordéw
literackich. Jednak w korespondencji prywatnej pisarka miata wigkszg swobode
wypowiadania si¢, co pozwolito autorce Mirtali na otwarta rozmowe z ttumaczka.
Fragmenty listow poswiecone Nad Niemnem dajg obraz swiadomego konstruowania
utworow literackich, a przede wszystkim wskazuja, jak mocne pietno odciskata na
utworach literackich wtasnie wizja cenzora dopuszczajacego badz odrzucajacego
tekst przeznaczony do druku.

Interesujacy, ale chyba juz nie do odtworzenia w zakresie pochodzenia, jest
powtarzajacy si¢ proceder wykreslania nazwisk. Wyglada bowiem na to, Ze jest to
raczej zabieg ochrony danych osobowych niz ukrywania przed wtadzami nazwisk
0s6b, o ktérych mowa w listach. Tym bardziej ze skreslenia dotycza wiasciwie wy-
Tacznie nazwisk thumaczy niemieckich, a takze fragmentow, w ktorych Orzeszkowa
decyduje si¢ na ocene jakosci ttumaczen.
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