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i nie grzmisz?”. O deprecjacji Kozakow przez szlachte Rzeczypospolitej
w okresie powstania Chmielnickiego

“Oh the Times!... Boors Drink Mead! God, You See It and You Do Not React?”
On the Depreciation of the Cossacks by the Nobles of the Polish-Lithuanian Commonwealth
During the Khmelnytsky Uprising

STRESZCZENIE

Artykut dotyczy problemu deprecjacji Kozaka zaporoskiego przez szlacht¢ Rzeczypospolitej
Obojga Narodow podczas powstania prowadzonego przez Bohdana Chmielnickiego. Szczegotowa
analiza dotyczyta takich Zrdédel, jak korespondencja, uchwaty parlamentéw polskich, wspomnienia,
poezja okolicznosciowa, ktore wyraznie wskazuja na wystgpowanie wsrod szlachty tendencji do
identyfikowania Kozakoéw z chlopami, a tym samym ich doj$cia do buntu chlopskiego. Podjeto
rowniez kwestie zwiazane z deprecjacja przywodcy powstania — Chmielnickiego, postrzeganego
przez szlacht¢ Rzeczypospolitej jako chtopa. Podkreslono, ze tendencja do deprecjacji Kozaka
wsrdd szlachty Rzeczypospolitej Obojga Narodow podczas powstania Chmielnickiego wzmocnita
jej przekonanie o tym, ze wydarzenia 1648 r. byty niczym innym, jak buntem poddanych — chtopow,
skierowanym glownie przeciwko porzadkowi gospodarczemu Rzeczypospolitej Obojga Narodow.
Identyfikujac Kozakow z ludnoscia niskiej klasy i postrzegajac ich jako chtopow, traperow, niewol-
nikow i prostakow, szlachta byta $wiadoma swojej narodowej wladzy panstwowej lub nawet wigk-
szych ambicji politycznych i byta przekonana, ze kierowaly nimi przede wszystkim niskie motywy,
takie jak zadza krwi, zniszczenie, a nawet pragnienie bogactwa i wladzy.

Stowa kluczowe: Kozacy; powstanie Chmielnickiego; deprecjacja; szlachta; Rzeczpospolita;
sejm; pami¢tniki; poezja
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Wybuch powstania Chmielnickiego w 1648 r. oraz bedace jego poktosiem
spektakularne zwycigstwa Kozakéw pod Z6ttymi Wodami i Korsuniem! postawity
Rzeczpospolita w nadzwyczaj trudnej sytuacji. Nic wigc dziwnego, ze problem ko-
zacki stal si¢ ponownie jedng z wazniejszych kwestii, z ktdrg musiata si¢ zmierzy¢
szlachta Korony i Litwy. Przeglad opinii szlachty na temat charakteru wystapienia
kozackiego dowodzi, ze widziata ona w nim gtéwnie konflikt o charakterze spotecz-
nym, w czym niemalg rol¢ odegrata swoista deprecjacja Kozaczyzny.

Nalezy podkresli¢, ze rozumienie przez wickszo$¢ szlachty rzeczywistych mo-
tywacji zrywu kozackiego nie zawsze wptywalo na przezwycigzenie i zmiang jej
dos¢ negatywnego nastawienia do mieszkancoéw Zaporoza. Okoliczno$é ta w du-
zym stopniu determinowata kolejna przestanke, wiazaca si¢ z widoczna w szeregach
szlachty sktonnos$cig do odmawiania Kozaczyznie posiadania $wiadomosci narodo-
wej?, zdolno$ci panstwowotworczych czy w ogdle wiekszych ambicji politycznych.

Wydaje sig, iz wazng rol¢ w jej dyskredytacji odegrat sarmacki sposob po-
strzegania przez nig rzeczywistosci’. Wykluczajac Kozakow z udziatu w zyciu

' Pole bitwy u Zottych Wéd stoczonej w maju 1648 r. Sprawozdanie z poszukiwar i dokona-
nego dnia 19 pazdziernika 1878 roku odkrycia pobojowiska pod Zéttymi Wodami wraz z planem
pola bitwy i obozu, tudziez z mapkq, ztozone Akademii Umiejetnosci w Krakowie przez M. Dubiec-
kiego, Krakow 1880; LI.S. Storozhenko, Bohdan Khmel nyts’kyy i voyenne mystetstvo u Vyzvol 'niy
viy-ni ukrayins koho narodu seredyny 17 st., kn. 1: Voyenni diyi 1648—1652, Dnipro-petrovs’k 1996,
s. 104-168; T. Krzastek, W. Majewski, M. Nagielski, 1.S. Storozenko, Zotte Wody — JKoemi Boou
1648, Warszawa 1999; W. Biernacki, Zéite Wody — Korsun 1648, Warszawa 2008.

2 Problem ukrainskiej $wiadomosci i tozsamosci narodowej w epoce przednowoczesnej
oméwili: T. Chynczewska-Hennel, Swiadomosé narodowa szlachty ukraifiskiej i Kozaczyzny od
schytku XVI do potowy XVII w., Warszawa 1985; eadem, The National Consciousness of Ukrainian
Nobles and Cossacks from the End of the Sixteenth to the Mid-Seventeenth Century, “Harvard Ukra-
inian Studies” 1986, Vol. 10, No. (3-4), s. 377-392; eadem, The Political, Social, and National
Thought of the Ukrainian Higher Clergy, 1569—1700, “Harvard Ukrainian Studies” 2002-2003,
Vol. 26, No. (1-4), s. 97-152; F.E. Sysyn, Stosunki ukrainsko-polskie w XVII wieku. Rola Swiado-
mosci narodowej i konfliktu narodowosciowego w powstaniu Chmielnickiego, ,,Odrodzenie i Re-
formacja w Polsce” 1982, t. 27, s. 67-92; idem, Concepts of Nationhood in Ukrainian History
Writing, 1620—1690, “Harvard Ukrainian Studies” 1986, Vol. 10, No. (3—4), s. 393-422; S. Ptochij,
Miedzy Rusiq a Sarmacjq: ,, unarodowienie” Kozaczyzny ukrainnej w XVII-XVIII w., [w:] Miedzy
sobq. Szkice historyczne polsko-ukrainskie, red. T. Chynczewska-Hennel, N. Jakowenko, Lublin
2000, s. 152—172; V. Shcherbak, Ukrayins ke kozatstvo: formuvannya sotsial 'noho stanu. Druha
polovyna XV — seredyna XVII st., Kyyiv 2000, passim; G. Brogi-Bercoff, Rus, Ukraina, Ruthenia,
Wielkie Ksiestwo Litewskie, Rzeczpospolita, Moskwa, Rosja, Europa Srodkowo-wschodnia: o wie-
lowarstwowosci i polifunkcjonalizmie kulturowym, [w:] Contributi Italiani al XIII Congresso Inter-
nazionale degli Slavisti (Ljubjana 15-21 Agosto 2003), a cura di A. Alberti, M. Garzaniti, S. Garzo-
nio, Pisa 2003, s. 325-387. Najnowsze badania na temat §wiadomo$ci narodowej we wspomniane;j
epoce przedstawia K. Szelagowska: My Norwegowie. Tozsamos¢ narodowa norweskich elit w cza-
sach nowozytnych, Krakéw 2011, passim; O najnowszych badaniach przednowoczesnych narodow,
Przeglad Historyczny” 2014, t. 105, z. 3, s. 467—485.

3 S. Cynarski, Sarmatyzm — ideologia i styl Zycia, [w:] Polska XVII wieku. Paristwo, spole-
czenstwo, kultura, red. J. Tazbir, Warszawa 1974, s. 269-295; J. Maciszewski, Sarmatyzm jako for-
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politycznym kraju, szlachta identyfikowala ich jednoczes$nie z ludnoscig niskie-
go stanu i nadawala im nierzadko miano chtopow, hotdownikéw, niewolnikow,
prostakoéw lub chamoéw. Szczegotowa analiza korespondencji, uchwat sejmikow
ziemskich, pamietnikow, diariuszy i poezji okolicznosciowej ewidentnie wskazu-
je na wystepowanie wsrdd szlachty sktonnosci do utozsamiania Kozakoéw z chio-
pami, a tym samym traktowania ich zrywu na réwni z rebelig chtopska.
Przytoczmy w tym miejscu fragment listu Mikotaja Ostroroga do kanclerza
Ossolinskiego z 4 czerwca 1648 r.* Podczaszy koronny, donoszac o klesce wojsk
kwarcianych pod Z6tymi Wodami i Korsuniem, okre$lit Zaporozcéw mianem
chtopstwa kozackiego®. Ten sam autor w pismie do podkanclerzego koronnego An-
drzeja Leszczynskiego z wrzesnia wspomnianego roku stwierdzit, analizujac moz-
liwosci zawarcia pokoju z Kozakami, ze ,,tu pokoj by¢ nie moze, nie tylko honesta
Pan, ale ani inhonesta, bo to chtopstwo jako nigdy nie trzymali fidem datam™®.
Studzy, niewolnicy, chlopi, hultaje, hotdownicy — to najczgsciej stosowane
okreslenia w odniesieniu do Kozakow, jakie znajdujg si¢ w dos¢ licznej korespon-
dencji ksiecia Jeremiego Wisniowieckiego’. Podobny punkt widzenia reprezento-
wat ksigze Wladystaw Dominik Zastawski-Ostrogski, ktory w liscie wystanym na
sejm konwokacyjny przedstawil Kozakéw jako chtopow® wystepujacych wobec
Rzeczypospolitej — ku jego zdziwieniu — z postulatami natury religijnej’. Tak-

macja kulturowa (geneza i gtowne cechy wyodrebniajgce), ,,Teksty” 1974, nr 4, s. 14-42; J. Tazbir,
Kultura szlachecka w Polsce, Warszawa 1978, s. 87—89.

4 Relatia listowna kleski wojsk kwarcianych u Zoéttych Wod i po tym zniesienia taboru z Ich-
mosciami pany hetmany koronnemi pod Korsuniem nieszczesnego od Jmsci pana Mikotaja Ostro-
roga podczaszego koronnego do Jmci pana kanclerza koronnego pana Ossolinskiego, Lwow, 4 Juni
1648, Biblioteka Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich Polskiej Akademii Nauk we Wroctawiu
[dalej: BOss], rkps 3564, k. 27v.—30r; Pamietniki o Koniecpolskich. Przyczynek do dziejow polskich
XVIIw., wyd. S. Przytecki, Lwow 1842, s. 422-424.

> Relatia listowna..., k. 28r.

¢ Archiwum Narodowe w Krakowie [dalej: ANK], Archiwum Sanguszkow ze Stawuty [da-
lej: AS], rkps 67, s. 171.

7 Zob. m.in. List ksigcia jmci Hieremiego Michala Korybutha Wisniowieckiego do jmci pana
Kisiela, z obozu pod Horoczkami 21 Juni 1648 r., BOss, tkps 3564, k. 49v.—50v; List od jmsci pana
wojewody kijowskiego i ksiecia jmsci Hieremiego Wisniowieckiego pana wojewody ruskiego do
jmci ksiedza Prymasa, w obozie pod Kotczynem, 30 July 1648 r., BOss, tkps 3564, k.75v.—78r.; List
ksiecia jmci Wisniowieckiego pana wojewody ruskiego do jmsci pana podczaszego koronnego, Zba-
raz, 10 Augusti 1648 r., BOss, tkps 3564, k. 911.-92v.; List od ksiecia j.m.p. wojewody ruskiego do
j.m. ks. Arcybiskupa gnieznienskiego, Lwow, 1 octobris 1648 r., Archiwum Panstwowe w Gdansku
[dalej: APG], Recesy Stanow Prus Krolewskich [dalej: RSPK], rkps 300/29/130, k. 333r.

8 Kopia listu pana wojewody sandomierskiego na Convocatig, Dubno, 14 Juli 1648, L'vi-
vs’ka natsional’na naukova biblioteka Ukrayiny imeni V. Stefanyka Natsional noyi akademiyi nauk
Ukrayiny [dalej: LNB], f. 5, nr 225/11, k. 141r; K. Szajnocha, Dwa lata dziejow naszych 1646—1648,
t. 2: Polska w r. 1648, Lwow 1869, zrodta, s. 368.

> Chodzi tu o zadania kozackie przedtozone Rzeczypospolitej w czerwcu 1648 r., Punkta
Instrukcyi Kozakow Zaporowskich z 12 czerwca, Archiwum Gtowne Akt Dawnych [dalej: AGAD],
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ze dla Stanistawa Lubomirskiego byto jasne, ze na Ukrainie doszto do servilis
belli, ktorej sprawcy — okreslani jako servi nostri — nie tylko pragng ,.excutiunt
iugum, ale tez saeviunt in nos, saeviunt in sacra zmrugnawszy si¢ z poganstwiem,
a Boga, wiary, cnoty cale zapomniawszy”’'°.

O chiopstwie szturmujagcym Bar raportowat w liscie z Kamienfica se¢dzia po-
dolski L.ukasz Miaskowski'! W podobny sposob okreslit Kozakéw chorgzy bra-
ctawski Jan Dzik, ktoéry w liscie do nieznanego adresata donosit o ,,niepohamowa-
nej chtopskiej furii” i ,,hultajstwie” zajmujacym twierdze Bar'2. Dos¢ wymownie
wyrazat si¢ o owym ,hultajstwie” takze owczesny wojewoda wilenski Krzysz-
tof Chodkiewicz. W liscie z poczatku wrzes$nia 1648 r., donoszac m.in. o probie
zdobycia przez Kozakow Stucka, podkreslil, ze ,,Pan Bog pobtogostawit, abitu
pod szeséset ludzi tego chtopstwa po tym znowu i drugie raz takze dano im do-
bra chloste”!3. Sktonno$¢ do deprecjacji Kozakoéw przejawiat tez Adam Kisiel.
W liscie do prymasa Macieja Lubienskiego z 31 maja 1648 r. uzyt na okreslenie
sprawcow konfliktu na Ukrainie takich termindw, jak: servi, ,,plebs tego narodu”
czy ,,chtopi nasi”'*. Z kolei w li$cie do podkanclerzego Wielkiego Ksiestwa Li-
tewskiego z 3 lipca 1649 r. pisal: ,,[...] chlopi nasi wzig¢li in subsydium poganskie
arma, nas nie stato na to, zeby$my zazyli tego sposobu”!’. Warto doda¢, ze wo-
jewoda kijowski, podczas swojego przemowienia wygloszonego na sejmie war-
szawskim obradujacym pod koniec 1650 r., odnoszac si¢ do kwestii ukrainskiej,
okreslit Zaporozcow m.in. jako plebe irrationabili'.

Charakterystyczny dla szlacheckiego sposobu postrzegania Kozakdéw jest
glos owczesnego kasztelana kamienieckiego Michata Jerzego Stanistawskiego.

Zbior Branickich z Suchej, nr 30/43, s. 2—4; Dokumenty Bohdana Khmel 'nyts’koho 1648—1657,
ypop. . Kryp’yakevych, 1. Butych, Kyyiv 1961, s. 36-37.

10" List S. Lubomirskiego, wojewody krakowskiego, na sejmik przedkonwokacyjny w Proszowi-
cach z 24 czerwca, [w:] Akta sejmikowe wojewodztwa krakowskiego, t. 2: 1621-1660, wyd. A. Przy-
bo$, Krakow 1955, s. 345 [dalej: ASWK].

" List od pana Miaskowskiego sedziego podolskiego, Kamieniec, 10 Augusti 1648 r., Bi-
blioteka Ksigzat Czartoryskich w Krakowie [dalej: BCz], rkps 142, Teki Naruszewicza [dalej: TN],
s.611-612.

12 List od jmci pana chorgzego bractawskiego, Tarnopol, 16 Augusti 1648 r., BCz, rkps 142,
TN, t. 142, s. 643-644.

13 Z listu jmci pana wojewody wileniskiego, Wilno, 2 Septembris 1648 r., BCz, rkps 143, TN,
t. 143, s. 19.

4 A. Kisiel, wojewoda bractawski, do JMXcia Prymasa z 31 maja 1648 r., [w:] Jakuba Mi-
chatowskiego, wojskiego lubelskiego, a pozniej kasztelana bieckiego, ksiega pamietnicza z dawnego
rekopisma bedgcego wiasnoscig Ludwika hr. Morsztyna wydana staraniem i naktadem c.k. Towa-
rzystwa Naukowego Krakowskiego przez A.Z. Helcla, Krakow 1864, s. 26-31.

1S List od pana wojewody kijowskiego do pana podkanclerzego W.K. Litt., 3 Julii 1649 r., BCz,
rkps 144, TN, t. 144, s. 361-362.

1 Votum jmci pana wojewody kijowskiego do jchmci i stanow koronnych na sejm dwunie-
dzielny a. 1650 r., BCz, rkps 144, TN, t. 144, s. 1097.
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W pismie do kanclerza koronnego z 13 lipca 1649 r. dowodzil, ze ,,poki si¢ nie
upusci krwie chtopskim wsciektym zajadtoscia, poty my pokoju mie¢ nie bedzie-
my”"". Piotr Potocki pisat za$ o ,,colluvies wyuzdanej swawolnego chtopstwa”'?,
a hetman polny litewski Janusz Radziwill wspominat o ,,powszechnej czerni ru-
skiej rebelliej”"?, uznajac za czern takze Kozakow.

Sposobem widzenia Kozakéw nie wyr6zniat si¢ tez hetman Mikotaj Potocki,
ktory juz w licie do Adama Kisiela z 14 kwietnia 1648 r., mdéwiac o koniecznosci
usmierzenia w zarodku ,,buntu” kozackiego, okreslit go mianem chtopskiej swa-
woli*’. Natomiast w pismie do krola z 25 marca 1650 r. wyrazat si¢ o Zaporozcach
jako o chtopach?!.

Ciekawe przyklady omawianego zjawiska znajduja si¢ w aktach sejmiko-
wych. Dla lepszego zobrazowania przewijajacego si¢ w tego typu dokumentach
sposobu myslenia szlachty zostang przywotane wybrane z nich — te, w ktorych
mamy do czynienia z bardzo wyraznym utozsamieniem Zaporozcow z chlopami.
Przyktadem takiego dokumentu jest fragment laudum szlachty ziemi warszaw-
skiej, spisanego na sejmiku relacyjnym po konwokacji 1648 r., w ktorym czytamy
o ,,przesziej” klgsce doznanej przez Rzeczpospolita ,,0d pogan i zbuntowanego
chlopstwa”?. Sugerowanie czasu przesziego owej klgski moze wskazywac, ze
zgromadzona na sejmiku szlachta miata na mysli porazke armii koronnej pod Z6t-
tymi Wodami i Korsuniem.

W podobnym tonie wypowiadala si¢ o Zaporozcach szlachta wojewddztwa wo-
tynskiego. Ttumaczac podjeta na sejmiku relacyjnym w marcu 1649 r. decyzj¢ o za-
ciagu wojska, wskazata, ze byta ona podyktowana troska o wilasne bezpieczenstwo,
poniewaz ,,wojewddztwo nasze, jako najblizsze od wyuzdanego chtopstwa licentiej
1 najpodlejsze bedac wszelakim ich najazdom, do tego nullum prawie pacis speran-

7" Kasztelan kamieniecki do kanclerza w. kor., dan w obozie na Kupieli d. 13 Junji 1649 r.,

[w:] Ojczyste spominki w pismach do dziejow dawnej polski. Diariusze, relacje, pamietniki, i t.p.,
stuzy¢é moggce do objasnienia dziejow krajowych: tudziez listy historyczne do panowania krélow
Jana Kazimierza i Michata Korybuta, oraz listy Jana Sobieskiego marszatka i hetmana w wielkiego
koronnego z rekopisow zebrane przez A. Grabowskiego, t. 2, Krakow 1845, s. 45.

18 List pana Piotra Potockiego do stryja swego podkomorzego halickiego, w Kamiericu
26 Septembris 1648 r., Biblioteka Naukowa Polskiej Akademii Umiejetnosci i Polskiej Akademii
Nauk w Krakowie [dalej: BPAU i PAN], rkps 1059, k. 52.

19 List xigcia Radziwilla hetmana polnego W.K. Litt. do jchmci panéw koronnych i W. Xigstwa
Litt. na sejm zgromadzonych, z Stonima, 23 octobra 1648 r., BCz, tkps 143,TN, t. 143, s. 288.

2 List jm pana krakowskiego do jm pana wojewody bractawskiego, Czerkasy, 14 Aprilis
1648, BOss, rkps 206, k. 80r.

2 Jezeli tedy ci chiopi dobrze Rzeczypospolitej my$la i jesli na wiosng z Moskwa nie ozyja
subsit alto WKMci iudicio” — List pana krakowskiego i hetmana wielkiego koronnego M. Potockie-
go do krdla J. Mci Jana Kazimierza, Lwow, 25 marty 1650 r., AGAD, Zbior Branickich z Suchej,
nr 155/181, s. 278.

2 Laudum ziemi warszawskiej 1648 r., [s.1.], BPAU i PAN, rkps 8348, Teki Pawinskiego
[dalej: TP], nr 31, s. 92.
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do modum™®. Uwage zwraca rowniez tre$¢ instrukcji dla postow tego wojewodztwa
od krola, uchwalonej na wspomnianym sejmiku relacyjnym. Dowiadujemy si¢ z niej
m.in. o colluuies swawolnego chtopstwa, ktore nie przestrzegajac zawartego poro-
zumienia, udaje si¢ w miejsca mu zabronione, by dokonywa¢ mordéw i rabunkow?*.

Z kolei w instrukcji wojewddztwa ziem ruskich na sejm koronacyjny 1648 r.
spotykamy wyraziste okreslenia sprawcow zaburzen na Ukrainie — mowa jest bo-
wiem o ,,uskromieniu swawoli chtopskiej i rebelii chtopskiej”?.

W kolejnym, interesujagcym z punktu widzenia naszych rozwazan, dokumencie
— w ustepie instrukcji wojewodztwa lubelskiego sporzadzonej na wspomniany wyzej
sejm koronacyjny — uzasadniajac konieczno$¢ nalezytego wynagrodzenia Jeremiego
Wisniowieckiego za dotychczasowa stuzbe, szlachta lubelska podkresliata, ze ksigze
,»przez niemaly czas na sobie wszytke potege zjadtego chtopstwa zatrzymujac™?.

W dosadny sposdb wypowiedzieli si¢ o Kozakach takze przedstawiciele
szlachty wojewddztwa bractawskiego. Thumaczac swoj sprzeciw wobec postano-
wien traktatu zborowskiego, wskazali, ze ,,idzie 0 wolnos¢ i cato$¢ tej Rzeczypo-
spolitej ktora od tak wielkiej liczby na stan szlachecki zazartego chlopstwa
[podkr. — M.D.], czterdziesci tysiecy regestrowych kozakéw, niemoze by¢ nigdy
bezpieczna™?’.

Omawiana tendencja do utozsamiania Kozaczyzny z chtopstwem widoczna
jest rowniez w siedemnastowiecznym pismiennictwie pamigtnikarskim. Na czoto
wysuwa sie dzieto Joachima Jerlicza®® Latopisiec albo kroniczka...”, w ktérym

B Laudum wojewddztwa wolyhiskiego z 17 marca 1649 r., [w:] Arkhiv Yugo-Za-padnoy Rossii,
izdavayemyy vremennoy komissiyey dlya razbora drevnikh aktov, vysochayshe uchrezhdennuyu pri
Kiyevskom Voyennom, Podol skom i Volynskom gene-ral-gubernatore [dalej: AYUZP], cz. 2, t. 1:
Postanovleniya dvoryanskikh provintsial 'nykh seymov, v Yugo Zapadnoy Rossi, Kiyev’ 1861, s. 364.

2 Instrukcja postom wojewddztwa wolyhiskiego do kréla z 17 marca 1649 r., AYUZP, cz. 2,
t. 1,s.368.

B Instrukcja sejmiku wojewddztwa ruskiego postom na sejm koronacyjny z 27 listopada
1648 r., [w:] Akta grodzkie i ziemskie z czasow Rzeczypospolitej Polskiej z archiwum tak zwanego
bernardynskiego we Lwowie [dalej: AGZ], t. 21: Lauda wiszenskie 1648—1673, wyd. A. Prochaska,
Lwow 1911, s. 42.

% Instrukcja sejmiku wojewddztwa lubelskiego postom na sejm koronacyjny z 15 grudnia
1648 r., BCz, rkps 395, s. 118.

2 Instrukcja sejmiku wojewddztwa bractawskiego na sejm walny warszawski z 11 pazdzierni-
ka 1649 r., AYUZP, cz. 3, t. 4: Akty, otnosyashchiyesya k epokhe Bogdana Khmel nitskogo, Kiyev’
1914, s. 338.

2 J. Perdenia, Jerlicz (Irlicz) Joachim, [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. 11, Wroctaw—War-
szawa—Krakow 1964-1965, s. 175-176; P. Borek, Joachim Jerlicz pamietnikarz XVII-wieczny, [w:]
idem, Szlakami dawnej Ukrainy. Studia staropolskie, Krakow 2002, s. 65-87; A. Kowalczyk, Men-
talnos¢ mieszkancow Ukrainy XVII wieku w Latopisie Joachima Jerlicza, prawostawnego szlach-
cica, [w:] Dziedzictwo polsko-ukrainskie, red. S. Chazbijewicz, M. Melnyk, K. Szulborski, Olsztyn
2006, s. 39-40.

»J. Jerlicz, Latopisiec albo kroniczka roznych spraw i dziejéow dawnych i terazniejszych cza-
sow, z wieku i zycia mego na tym padole swiata, ile pamie¢ moja mogla znosic¢ i wiedzie¢, o czem
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Kozakéw okreslono m.in. jako chtopow. Opisujac wypadki wiosny 1648 r., autor
pamigetnika podaje, ze ,,Hetmandéw obydwoch i wojsko od chtopow, zbojcow do-
mowych zniesiono™°. W innym miejscu utworu czytamy:

P. Wojewoda [Janusz Tyszkiewicz — M.D.], nie czekajac dalszej

z niemi rozprawy, i inni obywatele, jako od nieprzyjaciela gtdéwnego
poganina, Turczyna albo Tatarzyna, od zbojcow, domowych kozakow,
poddanych, $winiopasow swoich [podkr. — M.D.], ucieka¢ od
wszystkiego z domow poczeli, gdzie ktory mogt ze zdrowiem, porwawszy
zong i dzieci, na Wotyn i do Polski za Wiste3!.

Warto dodag¢, iz autor Latopisca..., bezwzglednie potepiajacy ,,bunt” kozac-
ki, uzywat na jego okreslenie rowniez takich terminow, jak: ,,rozbdj chtopski™2,
,,bezbozna wojna chtopska”, ,,rozbdj domowy” .

Z kolei w pamietniku Filipa Kazimierza Obuchowicza® znajdujemy takie
epitety warto$ciujace, jak: ,.kozacka swawola™, ,swawola chlopska™¢, ,kupy
chtopskie™” czy wreszcie ,hultajstwo kozackie™®. Powyzsze okreslenia zdaja si¢
wskazywa¢ na identyfikacje¢ Zaporozcow z chlopami, co — jak zauwazyt Piotr Bo-
rek — wynikato z faktu rozmycia jednoznaczno$ci pojecia ,,Kozak” w utworach
diariuszowo-pamigtnikarskich®.

Podobny sposob moéwienia o Kozakach odnajdujemy w dzietach Mikotaja Je-
miotowskiego®, Jana Wawrzynca Rudawskiego*!' oraz w Pamietnikach o wojnach
kozackich za Chmielnickiego przez nieznanego autora. U pierwszego z wymie-

z czytania jako i z widzenia na pismie po sobie w krotce (po krotce) i na potomne czasy potomkom
moim zostawuje; chcgcemu wiedzie¢ z czytania tych ksigzek w posiedzeniu przy dobrej mysli dla
zabawy, pod rokiem od narodzenia Syna Bozego w Trojcy Jedynego, Tworce wszego (wszystkiego),
Pana Wiekuistego 1620, z r¢kopisu wyd. K.W. Wojcicki, t. 1, Warszawa 1853.

30 Ibidem, s. 66.

31 Ibidem, s. 68.

32 Ibidem, s. 62.

3 Ibidem, s. 69.

3% Pamietniki Filipa, Michata i Teodora Obuchowiczéw (1630-1707), red. A. Rachuba, oprac.
H. Lulewicz, A. Rachuba, Warszawa 2003, s. 209-285.

35 Ibidem, s. 227.

3 Ibidem, s. 228.

37 Ibidem, s. 231.

3 Ibidem, s. 234.

3 P. Borek, Ukraina w staropolskich diariuszach i pamigtnikach. Bohaterowie, fortece, trady-
¢ja, Krakow 2001, s. 107.

40 T. Nowak, Jemiofowski Mikolaj, [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. 11, s. 168—169.

4 A. Szorc, Rudawski Wawrzyniec Jan, [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. 32, Wroctaw—
Warszawa—Krakow 1989-1991, s. 600—601.
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nionych czytamy o ,,zajuszonej ztosci chtopskiej™*?, drugi wspomina o ,,rozju-
szonym i zuchwatym chtopstwie”*, w pamigtnikach za§ mowa jest o ,,chtopstwie
zajuszonym’™#,

Znamienna pozostaje opinia, jaka na temat Zaporozcow wyrazit podko-
morzy lwowski Wojciech Miaskowski. Odnoszac si¢ do nastrojow panujacych
wsérod mieszkancow Ukrainy, zanotowat w swoim diariuszu: ,,Wiedzie¢ trzeba,
ze czern wszystka armuje si¢, smakujgc sobie wolno$¢ od robot, i nie chce miec
na wieki panow”*. Wypada w tym miejscu powtorzy¢é za Piotrem Borkiem,
ze autor diariusza za czern uznal nie tylko chtopow, ale rowniez mieszczan
i Kozakow*.

Utrzymane w podobnym tonie epitety okreslajace Kozakow znajduja si¢ tez
w O6wczesnej poezji okoliczno$ciowej. Przyktadem moze by¢ jeden z lirykow
poswieconych pierwszemu etapowi powstania — wiersz Na pogrom Jch Mciow
Panow Hetmanoéw pod Korsuniem*'. Anonimowy autor juz na samym poczatku
ubolewa zarowno nad klgska poniesiong od ,,Chmiela $mieci wzgardzonej”, jak
i nad bliskoscig ,,chtopskiej niewoli”*. Chtopstwem okres$la Zaporozcdéw roéwniez
w innym fragmencie utworu, gdzie widzac w osobie ksiecia Wisniowieckiego
jedynego cztowieka begdacego w stanie wzig¢ odwet za poniesiong porazke pod
Korsuniem, wyraza nast¢pujace przekonanie:

On (zdarzy niebo) chtopstwo to ukroci [podkr. — M.D.]
1 pierwsze imi¢ ojczyznie przywroci®’.

W szczego6lnie dosadny sposdb wyrazat si¢ o Zaporozcach Jan Karol Dach-
nowski w wierszu Trgba na rozpruszonych do obozu przeciw Kozakom®. W jego
mniemaniu Kozacy to ,,zbdjcy, zmiennicy, przy kuflu mezowie, wsciekty jad, za-

42 M. Jemiotowski, Pamigtnik dzieje Polski zawierajqcy (1648—1679), oprac. J. Dziggiclew-
ski, Warszawa 2000, s. 60.

4 J.W. Rudawski, Historja polska od $smierci Wladystawa IV az do pokoju oliwskiego, czyli
dzieje panowania Jana Kazimierza od 1648 do 1660 r., przet. i oprac. W. Spasowicz, t. 1, Sankt-
-Petersburg—Moghylew 1855, s. 33, 78.

4“4 Pamigmiki o wojnach kozackich za Chmielnickiego przez nieznanego autora, wyd.
Z.. Schletter, Wroctaw 1842, s. 97.

% Diariusz drogi do Wojska Zaporoskiego, [w:] Zrédla do dziejow polskich, wyd. A. Prze-
zdziecki, M. Malinowski, t. 1, Wilno 1843, s. 16; Jakuba Michatowskiego..., s. 385.

4 P. Borek, Ukraina w staropolskich..., s. 104.

47 Na pogrom Jch Mciow Panéw Hetmanow pod Korsuniem, AGAD, Zbior Branickich z Su-
chej, nr 155/181, s. 235-237; Jakuba Michatowskiego..., s. 473-476.

% Na pogrom Jch Mciow..., AGAD, Zbidr Branickich z Suche;..., s. 235.

4 Ibidem, s. 237; J. Nowak-Dtuzewski, Okolicznosciowa poezja polityczna w Polsce. Dwaj
miodsi Wazowie, Warszawa 1972, s. 92.

0 J.K. Dachnowski, Trgba na rozpruszonych do obozu przeciw Kozakom, [w:] Arma Cosaci-
ca. Poezja okolicznosciowa o wojnie polsko-kozackiej 1648—1649, oprac. P. Borek, Krakow 2005.
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palczywo$¢ piekielna, swawolnicy zuchwali, sprosna gawiedz Nalewajkowego
potomstwa, pohancy’! oraz ,,grubi chtopi”™?2.

To spojrzenie podziela anonimowy autor Piesni o kozackiej wojnie anno
1648 1>, w ktérej czytamy m.in.:

Chmiel z Krzywonosem holacy,
Chtopi prosci, grobownicy,

Z miast, wsi Ru$ na glowe wszyscy
Jak si¢ srodze zbuntowali,

Zaraz swych panow $cinali,

Zony i corki gwalcili,

Za tym koScioty burzyli,

Miasta i wsi pustoszyli®.

O chtopstwie, przed ktorym ucieka Polak mezny, strojny, o stawie polskiej
przez chtopdéw zdeptanej czy o chlopstwie, ktore jutra pewnie nie doczeka, pisa-
li autorzy dziel: Szlachcic do szlachcica o wojnie kozackiej w roku tysigcznym
szeScésetnym czterdziestym osmym i dziewigtym®, Satyra Podgorskiego w roku
MDCLIV zjawionego®® oraz Satyra nowego z chorej glowy®’.

Z chtopami Kozakow utozsamial Jan Biatobocki®® w swoich utworach epic-
kich, z ktorych na plan pierwszy wysuwa si¢ Pochodnia wojennej stawy...”, za-
wierajaca takie okreslenia, jak: ,,buntowane chlopstwo”®, ,nad wszytkie $wia-

St Ibidem, s. 68-72.

2 Wszystko to grubi chiopi, nie zohierze byli / I pod zadnym hetmanem w wojsku nie stu-
zyli” — ibidem, s. 68.

33 Piesn o kozackiej wojnie anno 1648, ktéra trwata od roku wzwyz mianowanego do te-
razniejszego 1659 trwa; ta pociggneta Tatarow, Moskwe, Szwedow, Wegrow co podobno narobita
kawaleria sive ordo equestris nizej opisany, LNB, f. 5, nr 198/11, s. 325-327.

3 Ibidem, s. 325.

3 Szlachcic do szlachcica o wojnie kozackiej w roku tysigcznym szesésetnym czterdziestym
osmym i dziewigtym [s.1.] [s.a.], [w:] Arma Cosacica..., s. 110.

¢ Satyr Podgorski w roku MDCLIV zjawiony, w ktorym jako w zwierciadle wieku terazniej-
szego sprawy, wojen zas dzisiejszych wnetrzne i zwierzchne przyczyny obaczy¢ mozesz, LNB, f. 5,
nr 680/1, k. 17r.

57 Satyr nowy z chorej glowy, [w:] Arma Cosacica..., s. 106.

8 P. Borek, Od Pitawiec do Humania. Studia staropolskie, Krakow 2005, s. 461-478.

% Pochodnia wojennej stawy jasnie oswieconego ksigzecia jego mosci Jeremia Michata Ko-
rybuta na Wisniowcu i Lubniach Wisniowieckiego, wojewody ruskiego, h<etmana> w<wielkiego>
k<oromnego>, starosty kaniowskiego etc. etc. Z czterech czesci ztozona i w roku 1648 wystawiona,
przez urodzonego Jana Bialobockiego j<ego>k<rolewskiej> m<osci> sekretarza, w Krakowie,
w drukarni Franciszka Cezarego j<ego> k<rolewskiej> m<osci> typogr<afa> roku 1649, [w:]
J. Biatobocki, Poematy rycerskie, wstgp 1 oprac. P. Borek, Krakow 2004, s. 25-44.

0 Jbidem, s. 26.
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ta chtop srozszy bestyje™!, ,,wilk z obory”®?, ,.chciwe chlopstwo®, ,.chtopy’®*
itp. Bialobocki w charakterystyczny dla siebie sposob okreslit Chmielnickiego
i Kozakoéw takze w poemacie zatytutowanym Kler mestwa..., w ktorym czytamy
m.in.:

Ze chlop juz sigga korony z chtopami [podkr. - M.D.],
My swoich kryjem. A giniemy sami.
By jeno patrzac na to nie zwydrzeli,

Radzi¢ by przecie nowych pandéw mieli®.

Podobne sformutowania zostaly zamieszczone w Odmianie postanowienia
sfery niestatecznej kozackiej..., wydanej w Krakowie w 1653 1.% W poczatkowej
czesci relacji znajduja si¢ nastepujace stowa:

Owo co na mys$l napadnie glupiemu,

Chce dokazywac i zdota¢ wszystkiemu.

Jako rzecz straszna, prawie oplakana,

Patrzcie, kiedy chtop wzbija sie na pana [podkr. — M.D.]%".

Bardzo interesujaco przedstawit Kozaczyzne Marcin Kuczwarewicz, autor
wierszowanego diariusza pt. Relacyja ekspedycyjej zbaraskiej...**. W imponuja-
cym opisie jednego ze szturméw kozackich na pozycje wojsk koronnych pod Zba-
razem wskazuje:

ot Ibidem, s. 217.

2 Jbidem, s. 28.

% Ibidem, s. 30.

% Ibidem, s. 34.

¢ Kler mestwa na objasnienie Pochodni. W dalszq droge ku nieugastej stawie jasnie oswie-
conego ksigzecia jego mosci Jeremia Michata Korybuta na Wisniowcu i Lubniach Wisniowieckiego,
wojewody ruskiego, kaniowskiego etc. Starosty az do wyprawy wojenej pod Zborow samego naja-
Sniejszego monarchy krola jego mosci Jana Kazimierza nam szczesliwie panujqgcego, w czterech
takze czesciach wydany przez tegoz autora, w miesiqcu wrzesniu, roku Panskiego 1649, [w:] J. Bia-
tobocki, Poematy...,s. 71.

% Odmiana postanowienia sfery niestatecznej kozackiej, z wzruszeniem pokoju od miesigca stycz-
nia 1650, az do wrzesnia 1651 widziana i z dokoniczeniem wieku, nieodmiennej pamieci jasnie oswie-
conego niegdy ksigzecia j<ego> m<os>ci Jeremia Michata Korybuta Wisnowieckiego, wojewody ru-
skiego, przemystkiego, przasnyskiego, kaniowskiego etc., starosty, przez urodzonego Jana Biatobockiego
sekretarza kréla jeg<o> m<osci> ci, wydana, w Krakowie u wdowy i dziedzicow Franciszka Cezarego
Jj<ego> k<rolewskiej> m<osci> typogr<afa> 1653, [w:] J. Biatlobocki, Poematy..., s. 95-138.

7 Ibidem, s. 98.

% Relacyja ekspedycyjej zbaraskiej w roku Paniskim 1649 przeciw Chmielnickiemu, rytmem
polskim przez Marcina Kuczwarewica roku Panskiego 1650 przetozona, w Lublinie, w drukarni
Jana Wieczerkowicza, [w:] Arma Cosacica...,s. 172-202; J. Nowak-Dluzewski, op. cit., s. 118—121.
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Jaka tam bitwa byta, wspomnie¢, mocny Boze!
Strach bije na cztowieka, gdy juz czym kto moze
Z Kozakow, jedni z kijmi, a drudzy z kosami,

Z osmalonym ozogiem, z siekiera, z cepami,

Ku naszym oslep prawie walg si¢. O wstydzie!
Czym wigc snopy chtop bijal, z tym do boju idzie!
Tak si¢ ona gromada nawalem sypata,
Wrzeszczac po rusku ,,Bite”, po tatarsku ,,Hata”!
Powiedzcie mi, kto kiedy (prosze) Tatarzyna
Widziat na ruskich nogach? Trefna do§¢ nowina.
Ale zartom da¢ pokdj, nie na zart si¢ bierze,

Gdy chtopstwo bezrozumne (abo raczej wierze,
Ze szalone) na obdz okrutnie nachodzi,

Jednak meznych rycerzow mestwo oswobodzi®.

Udziat w tworzeniu ,,chtopskiego” wizerunku Kozakéw mieli tez Wojciech
Radwanski’, Mikotaj Frykacz” i Walenty Odymalski’, ktorych utwory pelne sa
inwektyw pod adresem Kozakow, jak np.: ,,wrzeszczacy chlopi”, ,,chlopstwo”,
»czern””, | chtopstwo swawolne”, ,,mndstwo chtopskie, ,,chlebojedzce”, ,,chtop-
stwo zuchwate”, , bezecna czern””.

Sktonno$¢ do utozsamiania Zaporozcow z przedstawicielami warstwy chlop-
skiej dostrzegamy takze w Wojnie domowej... Samuela Twardowskiego™. Juz

% Relacyja ekspedycyjej..., s. 198.

0 Zbaraska ekspedycyja powazna i stawna i oblgzenie zbaraskie niestychane z dawna. Przez
jednego z Radwanow, i herbu Radwanu, podana do wiadomosci wszelakiego stanu, cum licentia
superiorum, w Warszawie, w drukarni Piotra Elerta, j<ego> k<rolewskiej> m<osci> typografa,
roku 1649, [w:] Arma Cosacica..., s. 122—134.

" Zabawy rycerstwa polskiego po szczesliwej elekcyjnej niezwyciezonego Jana Kazimierza,
szczeSliwie panujgcego krola jego mosci, wespot z oblezeniem zbaraskim i szczesliwie dokonczong
espedycyjq zborowskq, wydane przez jednego zZotnierza w roku 1649, w Lublinie w drukarni Jana
Wieczorkowicza, r<oku> P<anskiego> 1650, [w:] Arma Cosacica..., s. 136—-170.

2 W. Odymalski, Zatosna postac¢ korony polskiej, [w:] Pamietniki o Koniecpolskich...,
s. 317-357.

3 Zbaraska ekspedycyja...,s. 125, 128.

™ Zabawy rycerstwa...,s. 141, 152.

s 'W. Odymalski, Zatosna postaé..., s. 319, 321, 326.

6 R. Fiszerdwna, Samuel Twardowski jako poeta barokowy, Krakéw 1931, passim; R. Luzny, Pi-
sarze kregu Akademii Kijowsko-Mohylanskiej a literatura piekna. Z dziejow zwigzkow kulturalnych pol-
sko-stowianskich XVII -XVIII w., Krakow 1966, s. 93-94; R. Ryba, Powstanie Chmielnickiego w ocenie
Samuela Twardowskiego (na podstawie ,, Wojny domowej ), [w:] Czasy potopu szwedzkiego w literatu-
rze polskiej, red. R. Ocieczek, B. Mazurkowa, Katowice 2000, s. 180—190; H. Gmiterek, Wojny kozackie
w tworczo$ci Samuela Twardowskiego ze Skrzypny, [w:] Kozats ki viyny XVII stolittya v istorychniy svi-
domosti pol s koho ta ukra-yins koho narodiv. Materaly druhoyi pol s ko-ukrayins 'koyi naukovoyi zustri-
chi (L'viv, 12—13 zhovtnya 1995 ), red. L. Zashkil’'nyak, L’viv—Lublin 1996, s. 107-108.
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w poczatkowej czesSci poematu autor wyrazit swoj pejoratywny stosunek wobec
sprawcow konfliktu na Ukrainie:

Skad wam ta zto$¢, o chlopi, i rankor zazarty
Ku swym Panom? Nie bylze inszy §wiat otwarty
I morze pozwolone, gdzie byscie te byli

Tak cieszko zamierzone razy wytoczyli?

Nie podobniej na Turki i brzydkie pohance
Wywrze¢ byto tych jadow”.

Inne dosadne epitety z tego utworu to m.in.: ,,chtopska swawola”", ,,chtop-
stwo wyuzdane””, ,.chtopstwo szalone™, ,chtopstwo plugawe™!, ,chlopska
zto$¢7%, |, duma chlopska™ czy ,,upor chtopski wyuzdany34.

Pokrewnych terminow na okreslenie Kozakow uzywat Jozef Bartlomiej Zi-
morowic, ktory w usta jednego z bohaterow sielanki Kozaczyzna — Ostafiego,
wlozyt znamienne stowa:

Czego$my, nieszczgsliwi ludzie, doczekali!

Studzy nam, hej, niestetyz, studzy panowali,

Nasi wtasni najmycy, smrodliwi gnojkowie,

Nam, panom swym dziedzicznym, usiedli na glowie:
Ono chtopstwo nikczemne, bezecni hultaje,
Szczgsliwe niegdy ruskie spladrowali kraje,

Ktére miodem i mlekiem przedtem oplywaty,

Dzi$ si¢ Izami gorzkiemi, krwia swojg zalaty®.

Nalezy zauwazy¢, ze deprecjacja dotyczyla rdwniez przywodcy powstania
z 1648 1. — Bohdana Chmielnickiego, ktorego niskie urodzenie bylo przez szlachte
nader chetnie eksponowane. Pisatl o nim np. Jan Biatobocki®* oraz autor Piesni
o kozackiej wojnie 1648 r.¥’

" Wojna domowa z Kozaki i Tatary, Moskwq, potym Szwedami i z Wegry, przez lat dwanascie
za panowania najjasnieyszego Jana Kazimierza krola polskiego toczqca sie. Na cztery podzielona
ksiegi ojczystq muzq od Samuela z Skrzypny Twardowskiego, cz. 1, Kalisz 1681, s. 1.

8 Ibidem, s. 15.

7 Ibidem, s. 24.

80 Ibidem, s. 59.

81 Ibidem, s. 64.

82 Ibidem,s. 71.

8 Ibidem, cz.2,s. 7.

8 Ibidem, cz. 3. s. 66.

8 Sielanki Jozefa Barttomieja i Szymona Zimorowiczéw, wyd. K.J. Turowski, Przemysl 1857, s. 72.

8 Kler mestwa...,s. 71.

87 Piesn o kozackiej..., s. 325.
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Chtopem nazwat Chmielnickiego podczas pobytu w Turcji takze Mikotaj
Bieganowski®, odpowiadajac zdecydowanie na zapytanie baszy silistryjskiego
Szausza Baszy o rodowdd hetmana kozackiego: ,,Chlopem si¢ urodzit i jem jest,
i bedzie do $mierci”®. Co ciekawe, w podobny sposob na temat statusu spoteczne-
go Chmielnickiego wypowiedziat si¢ Adam Kisiel w liscie do putywlskiego woje-
wody Jurija Dotgorukiego z 28 marca 1648 r.: ,,[...] mniej wigcej tysiac Kozakow
zbieglo na Zaporoze, a starszym u nich prosty chlop [podkr. -M.D.], nazywa
si¢ Chmielnicki”. W innym pi$mie za$ stwierdzit: ,,[...] i ten chtop [Chmielnic-
ki — M.D.], nasz zdrajca czerkaskij, jezeli jeszcze w tych dniach wraz ze swoja
druzyna nie zbiegt na Krym, za zdrade swojg zaptaci gtowa™!. Rownie dosadnie
scharakteryzowal Chmielnickiego anonimowy autor Relacji polskiej o Smierci
krola jmci s.p. Wladystawa oraz i o klgsce wojsk koronnych na Ukrainie. W jed-
nym z fragmentow tego dzieta czytamy:

Kozacy regestrowi zaprzedali si¢ do Tataréw. Chmielnicki, chtop
z Chmielnika, zbuntowawszy si¢ w 1500 Kozakow, poszedt do Krymu,

i tam 500 dat w zastawie, a sam si¢ pobisurmanit®?.
Takze anonimowy tworca Opisania wojny kozackiej...*”* pisat:

Bohdan niejaki Chmielnicki, urodzeniem z Ukrainy, podtej kondycji,
z mtodych lat troche nauki liznagwszy, po dworach szlacheckich, potem
panskich, dalej w wojsku polskim stuzacy [...] w Polszcze si¢ przeciwczywszy,

znowu na Ukraing wrocil si¢ i tam u kozakdéw regestrowych putkownikiem zostat*.

8 L. Kubala, Wojna moskiewska r. 1654—1655, [w:] Szkice historyczne, Warszawa 1910 (re-
print: Poznan 2004), s. 121-135.

8 Rozmowa baszy silistryjskiego Szach baszy z j. m. p. chorgzym Iwowskim, postem wiel-
kim (Mikotlajem Bieganowskim), [w:] Dokumenty ob Osvoboditel 'noy voyne ukrainskogo naroda
1648—-1654 gg., cost. A.Z. Baraboy, I.L. Butich, A.N. Katrenko, Ye.S. Kompan, Kiyev 1965, s. 750;
T. Korzon, Rozmowa Baszy Silistryjskiego Szausz Baszy z JeMcig panem Chorgzym Lwowskim (Bie-
ganowskim), ,,Kwartalnik Historyczny” 1908, t. 22, s. 400.

% List A. Kisiela do wojewody putywliskiego, kniazia J. Dolgorukiego, Kobyszcza, 28 marzec
1648 1., [w:] Akty, otnosyashchiyesya k istorii Yuzhnoy i Zapadnoy Rossii, sobrannyye i iz-dan-
nyye Arkheograficheskoyu komissiyeyu [dalej: AoYUZR], t. 3: 1638-1657, Sanktpeterbur 1861,
s. 166—-167.

o1 List A. Kisiela do bojarow: kniazia Trubeckiego i Grigorija Puszkina, Nowosiolki, 4 maja
1648 1., [w:] AoYUZR, t. 3, s. 158.

%2 Relatia polska o $Smierci kréla jmci s.p. Wladystawa oraz i o klgsce wojsk koronnych na
Ukrainie, BOss, rkps 3564, k. 16v.

% Opisanie wojny kozackiej, to jest buntow Chmielnickiego z namienieniem roznych wojen
z postronnymi monarchami jak podczas tak z okazji tych buntow pochodzgcych, LNB, f. 5, nr 2098/
11, s. 22-78.

% Ibidem, s. 25.
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Z kolei autor Historii o panowaniu niefortunnym Jana Kazimierza, krola
polskiego dowodzit, ze Chmielnicki to ,.kondycja chtop i poddany Rzeczypospo-
litej”*>. Przekonany o chtopskim rodowodzie hetmana kozackiego byt tez anoni-
mowy autor Kroniczki lat 1621-1657, ktory stwierdzit, ze byt to ,,chlop sprawnyj
i uczony;j”.

Podobne opinie sformutowali Wespazjan Kochowski®” i Samuel Twardowski.
W Historyi panowania Jana Kazimierza pierwszego z nich czytamy, ze przywod-
ca kozacki to ,,nowy z piekielnej akademii doktor, niedawno pracowity z chto-
pa licencyat znalazt si¢ [podkr. — M.D.]%, natomiast z Wojny domowej...
Twardowskiego dowiadujemy si¢, ze Chmielnicki:

Tako ktory wigcej
Bat si¢ krola z natury chlopskiej narowite;j,

A niz sejmu wszystkiego Rzeczypospolitej®.

Podsumowujac przeprowadzong analize¢ réznorodnych zrdédet, nalezy z catg
mocg podkresli¢, ze widoczna wérdd szlachty Rzeczypospolitej tendencja do de-
precjacji Kozaczyzny w okresie powstania Chmielnickiego umacniata w jej §wia-
domosci przekonanie, iz wypadki z 1648 r. byly niczym innym, jak tylko buntem
poddanych — chlopow, skierowanym w gtownej mierze przeciwko spolecznemu
i ekonomicznemu porzadkowi Rzeczypospolitej, w ktorym przemozng role od-
grywali ,,dobrze urodzeni”, a najmniejsze przywileje posiadali przedstawiciele
stanu chtopskiego!®.

Identyfikujac Kozakow z ludnoscig niskiego stanu i widzac w nich nierzad-
ko chlopéw, hotdownikéw, niewolnikow, prostakoéw lub chamow, szlachta tym
samym negowata ich $wiadomo$¢ narodowa, zdolno$¢ panstwowotworcza czy
w ogole posiadanie wigkszych ambicji politycznych oraz byta przekonana, ze kie-
rowaty nimi przede wszystkim niskie pobudki, takie jak zadza krwi, niszczenia
czy chocby pragnienie posiadania bogactw i wladzy.

% Historia o panowaniu niefortunnym Jana Kazimierza kréla polskiego, LNB, f. 5, nr 646/1,
k. 12.

% Kroniczka lat 1621-1657, Biblioteka Kornicka Polskiej Akademii Nauk, rkps 312, k. 115v.

7 F. Bielak, R. Pollak, Kochowski Wespazjan, [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. 13, Wro-
claw—Warszawa—Krakow 1967-1968, s. 218-220.

% W. Kochowski, Historya panowania Jana Kazimierza, wyd. E. Raczynski, t. 1, Poznan
1859, s.217.

 Wojna domowa..., cz. 1, s. 40.

10 Zob. A. Wyczanski, Polska Rzeczq Pospolitq Szlacheckq 1454—1764, Warszawa 1965,
J. Maciszewski, Szlachta polska i jej panstwo, Warszawa 1986; J. Tazbir, Kultura szlachecka w Pol-
sce. Rozkwit — upadek — relikty, Warszawa 1999.
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SUMMARY

The article concerns the problem of the depreciation of the Zaporozhian Cossack by the nobili-
ty of the Polish-Lithuanian Commonwealth during the Khmelnytsky Uprising. There has been made
a detailed analysis of such sources as correspondence, resolutions of Polish parliaments, memoirs or,
finally, occasional poetry, which clearly indicate the occurrence of the tendency to identify Cossacks
with peasants and thus their rise to peasant rebellion. In addition, issues related to the depreciation
of the leader of the uprising of Bohdan Khmelnytsky, who was perceived by the nobility of the
Commonwealth as a peasant, were also raised. The article emphasizes that the tendency towards
the depreciation of Cossack among the nobility of the Polish-Lithuanian Commonwealth during the
uprising led by Khmelnytsky strengthened its conviction that the events of 1648 were nothing more
than the rebellion of the subjects — peasants who were mainly against the social and economic order
of the Polish-Lithuanian Commonwealth. By identifying the Cossacks with the low-class popula-
tion and perceiving them as peasants, trappers, slaves, simpletons, the nobility, by the same token,
were conscious of their national state-creating power or even greater political ambitions and were
convinced that they were primarily driven by low motives such as blood lust, destruction or even the

desire for wealth and power.

Keywords: Zaporozhian Cossack; the Khmelnytsky Uprising depreciation; nobility; the Com-

monwealth; sejm; memoirs; poetry



