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STRESZCZENIE

Tematem artykutu jest funkcjonowanie dwoch stowarzyszen konserwatywnych skupiajacych
polskich monarchistow w pierwszych latach III Rzeczypospolitej: Klubu Zachowawczo-Monar-
chistycznego, ktorego prezesem byt Artur Gorski, oraz Klubu Konserwatywnego w Lodzi, ktore-
mu przewodzit Jacek Bartyzel. Opisane zostaly okolicznosci zatozenia klubéw konserwatywnych,
zasady ideowe wynikajace z analizy ich dokumentéw programowych, ich krytyczne stanowisko
wobec wydarzen politycznych, a takze dziatalno$¢ propagujaca przywrdcenie w Polsce monar-
chii. Pod wzgledem politycznym stowarzyszenia konserwatystow-monarchistow stanowity margi-
nes ruchu konserwatywnego w Polsce, zdominowanego przez nurt demokratyczny i liberalny. Ich
znaczenie w pierwszych latach Il Rzeczypospolitej polegato gtdwnie na dziatalnosci intelektual-
nej 1 przywracaniu wlasciwego znaczenia pojeciom z kanonu mysli politycznej, znieksztalconym
w okresie PRL-u.

Stowa kluczowe: mysl polityczna; monarchizm; kluby konserwatywne

W polskim ruchu konserwatywnym od przetomu lat 80. i 90. XX w. ksztat-
towaly si¢ trzy opcje. Pierwsza z nich, okreslana jako neokonserwatywna lub de-
mokratyczno-panstwowa, byta reprezentowana w latach 90. XX w. przez Parti¢
Konserwatywna, Stronnictwo Konserwatywno-Ludowe i Koalicj¢ Konserwatyw-
na. Przedstawicielem drugiej, nazywanej liberalng lub liberalno-konserwatywna,
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byta Unia Polityki Realnej. Trzeci nurt, opisywany ponizej, jako integralny lub
elitarystyczno-narodowy byt tworzony w znacznym stopniu przez dwa stowarzy-
szenia konserwatywne: Klub Zachowawczo-Monarchistyczny i Klub Konserwa-
tywny w Lodzi. Ich prezesi — Artur Gorski i Jacek Bartyzel — byli jednymi z naj-
aktywniejszych propagatoréw rojalizmu.

W niniejszym artykule zostata podjeta tematyka powstania klubéw monar-
chistycznych, zasad ideowych i dzialalnosci popularyzujacej poglady konser-
watywno-monarchistyczne do pierwszych wolnych wyborow parlamentarnych
w pazdzierniku 1991 r. Elekcja do sejmu i senatu, ktora odbyta si¢ po wyborach
samorzadowych (maj 1990 r.) i prezydenckich (listopad—grudzien 1990 r.), stano-
wita zakonczenie pierwszego etapu procesu rozwoju systemu demokratycznego
11 Rzeczypospolitej'.

KLUB ZACHOWAWCZO-MONARCHISTYCZNY

Klub Zachowawczo-Monarchistyczny (KZ-M) zostat zatozony w Warszawie
7 marca 1988 r. Przyjeta wowczas deklaracj¢ ideowa sygnowali: Pawet Czerwon-
kowski, Dorota Danowska, Justyna Drzewiecka, Artur Gorski, Adam Gwiazda
1 Andrzej Kazmierowski. Na prezesa Klubu zostat wybrany Artur Gorski, a na wi-
ceprezesa — Adam Gwiazda. Deklaracja inspirowana byta tekstem publicystycz-
nym Jacka Bartyzela pt. Konserwatyzm bez kompromisu, prezentujacym mysl
konserwatywng w okresie IT Rzeczypospolitej?. Jak pisal Artur Goérski: ,,Kon-
serwatyzm odpowiadat naszym pogladom, zas idea krolewska trafita do naszych
serc”. Klub odwotywat sie do ,tradycji integralnej mysli konserwatywnej”, po-

' K. Wandowicz, Wspdlczesny konserwatyzm polityczny w Polsce (1989—-1998), Wroctaw
2000, s. 210-216; A. Dudek, Konserwatyzm, [w:] B. Bankowicz, A. Dudek, J. Majchrowski, Glowne
nurty wspolczesnej polskiej mysli politycznej, t. 1, Krakow 1996, s. 121-122; B. Borowik, Partie
konserwatywne w Polsce 1989-2001, Lublin 2011, passim. W przywolywanej ksiazce B. Borowika
dziatalno$¢ klubow monarchistycznych nie byta omawiana.

2 Por. J. Bartyzel, Konserwatyzm bez kompromisu. Studium z dziejéow zachowawczej mysli
politycznej w Polsce w XX wieku, Torun 2001.

3 A. Gorski, Jak powstat Klub?, ,Najwyzszy Czas!” 1992, nr 11 (14 marca), s. 12. Wérod cech
charakteryzujacych monarchistg¢ Artur Gorski wymieniat: romantyzm, afirmacj¢tadu hierarchicznego,
autorytaryzm i indywidualizm. Idem, Co znaczy by¢ monarchistq?, [w:] idem, Mysli reakcyjne,
Warszawa 1994, s. 92-94. Pierwszy Konwent KZ-M zebrat si¢ 24 lutego 1990 r. W pierwszym
sktadzie Rady Glownej znalezli si¢: Artur Gorski (prezes), Andrzej Kazmierowski (wiceprezes),
Dorota Danowska (sekretarz), Michal Lepionka (skarbnik), Robert Snopkiewicz (cztonek Rady).
Godno$¢ cztonka honorowego nadano Jackowi Bartyzelowi, prezesowi Klubu Konserwatywnego
w Lodzi, i Tomaszowi Gabisiowi, redaktorowi pisma ,,Stanczyk”. Na II Konwencie 20 pazdziernika
1990 r. w zmienionym statucie przyjeto podziat na cztonkow wspierajacych i zwyczajnych. Nadano
takze godno$¢ cztonka honorowego Aleksandrowi Popielowi, liderowi Klubu Konserwatystow
z Wroctawia. III Konwent obradowat 12 pazdziernika 1991 r. Godnos$¢ cztonka honorowego
otrzymali Krzysztof Kawecki, Jacek M. Majchrowski i Robert Smoktunowicz. Zob. 10 lat Klubu
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niewaz bezposrednio i konsekwentnie nawigzywat do przedwojennego Klubu
Zachowawczo-Monarchistycznego*. Celami podstawowym dziatalnosci Klu-
bu miaty by¢: ,,[...] obrona religii i jej miejsca w zyciu spotecznym, odbudo-
wanie doktryny konserwatywnej w nieskazonej postaci i przeciwstawienie si¢
rewolucjonizmowi zawartemu w programach opozycji lewicowej, a nawet nie-
ktorych ugrupowan prawicowych’. Monarchisci zamierzali koncentrowaé si¢
na upowszechnianiu w elitach i spoteczenstwie polskim ,,idei krolewskiej”, a
nie na poszukiwaniu i promowaniu pretendenta do tronu. Pragngli przez dziatal-
no$¢ ideowo-wychowawcza propagowac uporzadkowany zbior ,,zasad i wartosci
ideowych sktadajacych si¢ na doktryng konserwatywna™®.

Klub, skupiajacy przede wszystkim mlodziez akademicka, miat mie¢ charak-
ter elitarny, dlatego na poczatku lat 90. liczyt okoto 30 cztonkow, za$ liczbe sym-
patykéw oceniano na okoto 200 oséb. Najwiecej zwolennikdéw Klub miat w Unii
Polityki Realnej (UPR) i Zjednoczeniu Chrzesécijansko-Narodowym (ZCh-N)'.
KZ-M zostal zarejestrowany 10 stycznia 1990 r. jako stowarzyszenie o orienta-
cji konserwatywno-monarchistycznej®. KZ-M jeszcze jesienig 1988 r. zaczeto wy-
dawac¢ pismo ,,Pro Fide Rege et Lege” (,,Za Wiarg, Krola i Prawo”)’, a od lutego
1989 r. — ,.Biuletyn Monarchistyczny”!’. W preambule Statutu KZ-M podkre$la-
no, ze cztonkow stowarzyszenia zblizyt ,,szacunek dla osoby ludzkiej, religii, ety-
ki, tradycji, autorytetu i wlasno$ci oraz poszanowanie Prawa, a takze odrzucenie
metod rewolucyjnych”. Klub miat dazy¢ do wyksztatcenia elit ideowych o pogla-

Zachowawczo-Monarchistycznego (1988—1998) — kalendarium wydarzen, ,,Pro Fide Rege et Lege”
1998, nr 3-4, s. 32-34.

* A. Gorski, Geneza Klubu Zachowawczo-Monarchistycznego, ,,Pro Fide Rege et Lege” 1998,
nr 3-4, s. 29. Por. J. Bartyzel, Konserwatyzm bez kompromisu..., s. 81-82.

5 10 lat Klubu Zachowawczo-Monarchistycznego..., s. 30. Por. Polskie partie polityczne.
Charakterystyki, dokumenty, red. K.A. Paszkiewicz, Wroctaw 1996, s. 33-36.

¢ A. Gorski, Jak powstal Klub?, s. 12.

7 Idem, Nasi sojusznicy, ,,Najwyzszy Czas!” 1995, nr 38 (23 wrzesnia), s. XVI. Dwie pierwsze
karty cztonkowskie KZ-M wydano 7 pazdziernika 1989 r.: nr 1 — Artur Gorski, nr 2 — Artur
Pawtowski. Zob. 10 lat Klubu Zachowawczo-Monarchistycznego..., s. 31.

§ Informacje, ,,Biuletyn Monarchistyczny” 1990, nr 10, s. 1.

® Numery 1-9 ukazywaty si¢ w ,,drugim obiegu” od jesieni 1988 r. do wiosny 1991 r. Od
numeru 10. pismo wydawano oficjalnie jako kwartalnik. Rocznik pod takim samym tytulem w latach
1926-1928 wydawal przedwojenny Klub Zachowawczo-Monarchistyczny. Ukazaly si¢ trzy numery
przedwojennego pisma. Zob. A. Gorski, Geneza Klubu..., s. 29.

" Numer ten ukazal si¢ w tzw. drugim obiegu. Zob. idem, Stow kilka, ,,Biuletyn Monarchi-
styczny” 1992, nr 1, s. 1. Por. M. Dehnel-Szyc, J. Stachura, Gry polityczne. Orientacje na dzis, War-
szawa 1991, s. 162. Do 1995 r. ukazaty si¢ 22 numery ,,Biuletynu Monarchistycznego”. Zostal on
wtedy zastapiony biuletynem ,,Najjasniejsza Monarchia”, ktory miat upowszechnia¢ poglady kon-
serwatywne i monarchistyczne wérdd studentéw. Zob. A. Gorski, Biuletyn Monarchistyczny, ,,Pro
Fide Rege et Lege” 1995, nr 2, s. 46. Od 1. numeru tygodnika UPR ,,Najwyzszy Czas!” z 31 marca
1990 r. na ostatniej stronie kazdego numeru ukazuje si¢ takze autonomiczna rubryka KZ-M pod wi-
nieta ,,Pro Fide, Rege et Lege”.
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dach konserwatywnych, ktore w przysztosci miatyby bra¢ czynny udziat w zyciu
politycznym Polski. Monarchi$ci zamierzali ,,zaszczepi¢” w spoteczenstwie ,,fun-
damentalne wartosci chrzescijanskiej cywilizacji tacinskiej, takie jak: godnos¢,
honor, prawda, odpowiedzialno$¢ i wolno$¢™!!.

Najwyzszym organem decyzyjnym miat by¢ odbywajacy si¢ raz w roku Kon-
went Klubu. Wtadza wykonawcza nalezata do Rady Glownej. Komisja Rewizyjna
peita funkcje wtadzy sadowniczej. Straz Klubu, sktadajaca si¢ z 0sob szczegol-
nie zashluzonych w realizacji celow Klubu, byta organem doradczym i wspomaga-
jacym'2. W czasie | Konwentu KZ-M, 24 lutego 1990 r., przyjeto uchwate mowia-
cg, ze symbolem Klubu Zachowawczo-Monarchistycznego bedzie czarny krzyz
celtycki w biekitnej tarczy gotyckiej. W centrum krzyza umieszczono trdjzebng
ztota korong. Krzyz celtycki oznaczat jednos¢ z tradycyjng Europa. Kolor czarny
symbolizowal wolnos¢, a biekit byt kolorem maryjnym. Trojzebna ztota korona
wyobrazata zarazem Tréojce Swieta i wladze krolewska's.

Szczegdlowe cele dziatalnosci Klubu Zachowawczo-Monarchistycznego
zostaly przedstawione w 10 punktach w ,,Deklaracji Ideowej” przyjetej 7 mar-
ca 1988 r. przez Czlonkdéw-Zatozycieli stowarzyszenia'®. Postulowano podejmo-
wanie dziatan majacych doprowadzi¢ do uznania religii katolickiej za panujaca
w panstwie polskim, przy petnej tolerancji dla innych wyznan. Religia powinna
mie¢ réwniez ,,zagwarantowang obecno$¢ w zyciu publicznym”'s. Podkreslano
koniecznos$¢ propagowania w stosunkach spotecznych etyki zapewniajacej obro-
n¢ spoteczenstwa przed ,,gnebigcym je kryzysem warto$ci” oraz wyrazania sprze-
ciwu wobec ,,niesprawiedliwos$ci popetnianej wzgledem jednostek przez politycz-
ne systemy 1 ich socjalne reformy”. Ponadto afirmowano kultywowanie tradycji

I Statut Klubu Zachowawczo-Monarchistycznego, [w:] Klub Zachowawczo-Monarchistyczny.
Dokumenty. Oswiadczenia, Warszawa 1990, s. 10. Artur Gorski na poczatku 1994 r. pisat na ten
temat w jednym z artykutlow w sposéb nastepujacy: ,,My na prawicy winnismy postulowac i robi¢
wszystko, co w naszej mocy, aby najpierw polityczne elity konserwatywne i narodowe, a takze
gospodarczy liberatowie byli cnotliwi i ufajacy Bogu. Jesli te moralne elity polityczne i gospodarcze
przejma kiedys$ wladze, beda mogty, gloszac Prawde i postepujac zgodnie z Prawda, promieniowaé
dobrym przyktadem na caty nardd polski, ktory si¢ musi absolutnie koniecznie odrodzi¢ moralnie,
aby nie zatraci¢ swojej tozsamosci. Najpierw jednak swoja ideowa, religijng i etyczng tozsamosc
musi umocni¢ prawica, ktora bedzie realizowata moralna polityke i postulowata kapitalizm otoczony
hamulcami moralnymi umozliwiajacymi pelng wolnos¢ zycia gospodarczego. Moze moralnosé
stanie si¢ kiedy$ w Polsce nawykiem, a pokora wsrod politykéw 1 filantropia wsérdd kapitalistow
beda przejawem polskiego wiktorianizmu, arystokracji ducha”. A. Gorski, O Polske wiktorianskq,
[w:] idem, Mysli..., s. 45.

12 Statut Klubu Zachowawczo-Monarchistycznego, ,,Pro Fide Rege et Lege” 1992, nr 1,
wktadka, b.p. Por. A. Gorski, Klub, ,,Najwyzszy Czas!” 1991, nr 42 (19 pazdziernika), s. VIIIL.

13 A. Gorski, O autorytet wladzy, Warszawa 1990, s. 36.

4 Deklaracja, ,,Pro Fide Rege et Lege” 1992, nr 1, wktadka, b.p. Por. A. Gorski, Dlaczego
jestesmy monarchistami?, [w:] idem, Mysli..., s. 91.

15 Por. W. Mich, Mysl polityczna polskiego ruchu konserwatywnego, Lublin 1994, s. 16-29.
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rodzinnej, narodowej i cywilizacyjnej, spajajacej spoteczenstwo i ,,wytwarzajacej
poczucie jednosci narodowej”. Nawotywano tez do zagwarantowania nienaruszal-
nosci wlasnosci prywatnej jako niezbednego elementu zycia spotecznego. Pod-
kreslano przy tym, ze ,,samoregulujacy si¢ mechanizm gospodarki rynkowej musi
by¢ otoczony hamulcami moralnymi”. Nie moga one jednak zagraza¢ pelnej wol-
nosci zycia gospodarczego'®. Za konieczne uwazano przeksztatcenie polskiego
spoteczenstwa, podzielonego mechanicznie wedlug egalitarnego modelu propa-
gowanego przez ideologie marksistowska, w organizm uksztaltowany naturalnie
wedhig struktury hierarchicznej'’. Postulowano dazenie do ustanowienia ,,Rza-
doéw Prawa” i przestrzegania zasady, ze wszyscy sa wobec niego rowni. Niemniej
naturalne nierdwnos$ci, wynikajace np. z uzdolnien, nie mogtyby by¢ sztucznie
niwelowane'®. Podkreslano przeciwstawianie si¢ rewolucjonizmowi zawartemu
w ,,demokracji i komunizmie” oraz popieranie ewolucyjnego trybu przeprowa-
dzania zmian. Opowiadano si¢ za fundamentalna zmiang ustrojowa, jaka miata
by¢ restauracja monarchii. Wedtug rojalistow podstawa tadu spotecznego w hie-
rarchicznie uporzadkowanym spoteczenstwie moze by¢ jedynie autorytet wladzy
monarszej". ,,Republikanska demokracja”, bez posiadajacej autorytet polityczny
wiadzy centralnej, prowadzi — ich zdaniem — do anarchii, panowania ,,liczby nad
wiedzg i rozumem [...] materii nad duchem”. Legitymizacja monarchii miatoby
by¢ ,,wykonywanie i strzezenie prawa Bozego na ziemi”. Stawiano tezg, ze wszel-
kie programy polityczne powinny by¢ weryfikowane przez doswiadczenie histo-
ryczne. Nie dotyczytoby to religii, etyki, tradycji i autorytetu, ktore ,,sg podstawag
doktryny konserwatywnej”. Deklarowano réwniez, ze program bedzie realizo-
wany gtownie przez wychowanie ideowo-polityczne spoleczenstwa i elity inteli-
genckiej w celu upowszechnienia w nich ,,kierunku konserwatywnego”. W mniej-
szym stopniu planowano angazowanie si¢ w dziatalno$¢ polityczna?®’, ktora miata
dopomagac jedynie w drodze do celu gtdéwnego — restauracji monarchii. ,,Kiedy
spoteczenstwo dojrzeje, samoistnie zaistnieje dogodny tad spoteczny oparty na
prawdziwych warto$ciach ducha. Zapanuje hierarchiczny porzadek, na ktorego
czele stanie monarcha namaszczony przez Boga, jako gwarant wszelkiej wolno-
$ci 1 dobrobytu” — glosili rojali$ci?'.

16 Por. idem, Miedzy integryzmem a liberalizmem. Polscy konserwatysci wobec kapitalizmu,
Lublin 1996, s. 195-205, 223-264; idem, Wspotczesni polscy konserwatysci a kapitalizm, ,,My$l
Konserwatywna” 1998, nr 2-3, s. 123.

17 Por. A. Gorski, Hierarchizm, [w:] idem, Mysli..., s. 22-24.

18 Por. idem, Rzqdy Prawa, [w:] idem, Mysli..., s. 30-35.

¥ Por. idem, O autorytet..., passim. Zob. takze: idem, Idea autorytetu wiladzy, [w:] idem,
Mysli..., s. 84-85; idem, O koncepcji rzqdow autorytarnych, [w:] idem, Mysli..., s. 76=79; idem,
Wzniostosé i pigkno, [w:] idem, Mysli..., s. 86—88.

20 Na przyktad w walke o obecno$¢ w parlamencie.

2 Deklaracja, s. 23. Por. Klub Zachowawczo-Monarchistyczny, ,,Pro Fide Rege et Lege” 1996,
nr 2, czterostronicowa wkladka miedzy s. 28 i 29. Na temat zalet instytucji monarchy wymienianych
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W odniesieniu do zagadnienia pochodzenia wladzy i legitymizacji ustroju
monarchistycznego zachowawcy z KZ-M wskazywali na dwie koncepcje: $re-
dniowieczng teori¢ regalistyczng i pochodzacg z przetomu XVIII i XIX w. teorie
desygnacji. Wedlug pierwszej ,,wtadza pochodzi bezposrednio od Boga i nalezy
do panujacych bez udzialu spoleczenstwa”, natomiast druga zaklada, ze ,,wla-
dza pochodzi od Boga i nalezy do panujacego, ktory ja otrzymat bezposrednio od
Boga w chwili wyznaczenia suwerena przez spoteczenstwo”, ktére jednak przez
ten akt ,,nie nabywa prawa do aktywnej ingerencji w dziedzing wtadzy”. Czton-
kowie klubu sktaniali si¢ ku drugiej koncepcji*?. Wskazywano takze na dwie drogi
restytucji monarchii: pierwsza — przez dyktature (,,prawicowe rzady autorytarne,
w ktérych rzadzacy narzucaja ustréj monarchiczny’), druga — przez demokracje
(,,zmiana ustroju przez demokratyczne gtosowanie, tj. wigkszo§ciowy wybor”)=.
Demokratycznie monarchia mogtaby zosta¢ przywroécona w wyniku ogdlnonaro-
dowego referendum Iub decyzji parlamentu. Zdaniem Artura Gorskiego, preze-
sa KZ-M, koncepcja ,,przez dyktaturg” nie mogtaby by¢ w Polsce zrealizowana
ze wzgledu na brak ,,politycznego autorytetu zdolnego moca swego charakteru,
pogladow, a i stopnia wojskowego podnies¢ armi¢ do czynu Restauracji”. Z ko-
lei wynik powszechnego referendum bylby niepewny, poniewaz ,,spoteczenstwo
polskie w swej masie” ma ,,zlewicowang mentalnos¢ i poglady”. Z tych powodow
najbardziej prawdopodobng metoda restauracji monarchii bytoby glosowanie
w parlamencie, szczegdlnie wowczas, gdyby znalazla si¢ w nim duza grupa zwo-
lennikow ustroju monarchicznego®.

Podstawowymi zalozeniami ustrojowymi konserwatywnej prawicy (w ro-
zumieniu monarchistow) byly: silna prezydentura, ,,zdrowa i niezdegenerowana
przerostami kompetencji izba nizsza parlamentu” oraz ,,arystokratyczny” senat
(koncepcja ,,rzadu mieszanego™). Jeden z reprezentantoéw Klubu pisat:

Izba wyzsza parlamentu winna w strukturze wladzy panstwa w optymalnym ustroju ,,miesza-
nym” reprezentowac pierwiastek arystokratyczny, tak jak glowa panstwa reprezentuje pierwiastek

przez konserwatystow zob. A. Gorski, Pro Rege, [w:] idem, Mysli..., s. 95-96. Por. idem, Idea
monarchii narodowej, [w:] idem, Mysli..., s. 130-131. Na temat zasad ideowo-programowych
KZ-M zob. W. Mich, Miedzy integryzmem..., passim; idem, Mysl polityczna polskiego..., passim;
K. Wandowicz, Wspélczesny konserwatyzm..., passim; idem, Liberalny konserwatyzm polityczny
i jego wyznaczniki, [wW:] Wspotczesna polska mysl polityczna, red. B. Pasierb, K.A. Paszkiewicz,
Wroctaw 1996, passim.

22 A. Gorski, Pochodzenie wiadzy krola, [w:] idem, Mysli..., s. 108—109.

2 Por. idem, Warunek naprawy, [w:] idem, Mysli..., s. T1-73.

2 Idem, Zasada , konia trojariskiego” (przez parlament do monarchii), [w:] idem, Mysli...,
s. 97-102. Wskazywano na nastepujace cechy, jakimi powinien si¢ wyr6znia¢ pretendent do tronu:
,,Powinien pochodzi¢ z katolickiej familii [...]. Powinien by¢ mtody [...]. Musi by¢ dzielny [...].
Musi by¢ madry [...]. Powinien mie¢ do§wiadczenie polityczne [...]. Musi by¢ bogaty”. Idem,
Pretendent, [w:] idem, Mysli..., s. 105-107.
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monarchiczny, za$ izba nizsza — ludowy. Tak wiec senatorzy muszg by¢ powolywani w jak najmniej
demokratyczny sposob, gwarantujacy ich wysokie kwalifikacje moralne do wykonywania kompe-
tencji, ktorych zakres powinien skutecznie hamowac wybujate prawotworcze ambicje izby nizszej*.

Wobec ugrupowan okreslajacych si¢ jako konserwatywne, stanowisko kon-
serwatystow-monarchistow wyrazalo si¢ w pogladzie, ze jedynie zwolennicy rza-
dow krolewskich zastuguja na miano konserwatystow, zgodnie z sentencja Hie-
ronima hrabiego Tarnowskiego: ,,Nie mozna by¢ jednoczes$nie konserwatysta
i republikaninem”?. Ortodoksyjny konserwatysta czerpigcy z tradycji musi by¢
monarchistg ,,z instynktu badz z nauki (Jozef de Meistre) lub z jednego i drugie-
g0”?7. Podawano tu przyktad Partii Konserwatywnej Zjednoczonego Krolestwa
Wielkiej Brytanii i Irlandii Péinocnej. W konsekwencji takiego pogladu stron-
nictwa przyjmujace miano konserwatywnych, ale niepopierajace restauracji mo-
narchii, nazywali neokonserwatywnymi, a ich cztonkow — , . konserwatystami wy-
brakowanymi, bo postgpowymi”. W Polsce zaliczali do nich UPR, a w Stanach
Zjednoczonych — Parti¢ Republikanska®.

Cztonkowie Klubu, zgodnie z edukacyjnym celem jego dziatalnosci, orga-
nizowali sympozja poswigcone propagowaniu idei monarchicznej i uczestniczy-
li w spotkaniach partii prawicowych, ktorych cztonkowie byli przychylni ideom
monarchistycznym?®. Jednym z najwigkszych spotkan prawicy na poczatku lat
90. byt Kongres Prawicy Polskiej zorganizowany 1 maja 1990 r. w Patacu Kul-
tury i Nauki w Warszawie. Cztonkowie Klubu uczestniczyli w nim jako obser-
watorzy. W ,,Gazecie Kongresu” na pierwszej stronie ukazat si¢ przedrukowa-
ny za tygodnikiem ,,Najwyzszy Czas!” artykut Artura Gorskiego pt. Klub Zacho-
wawczo-Monarchistyczny. Dlaczego jestesmy monarchistami? Tekst ten ukazat
si¢ dlatego, ze zaden z organizatorow nie chciat umieszcza¢ tam swojego progra-
mu politycznego, aby nie stwarza¢ wrazenia, iz chce propagowaé wizerunek wta-
snej partii kosztem pozostatych wspotorganizatoréw.

% P. Doerre, Senat, ,,Najwyzszy Czas!” 1996, nr 30 (27 lipca), s. XXIV. Na temat zatozen
ustrojowych zob. takze: A. Gorski, Czy jestesmy demokratami, [w:] idem, Mysli..., s. 50-51; idem,
Rozwigzaé partie, [w:] idem, Mysli..., s. 51-52.

2 Cyt. za: idem, Polityka realna czy obrona zasad, [w:] idem, Mysli..., s. 20. Inna wypowiedz
Tarnowskiego na ten temat: ,,Kto szczerze i ze $wiadomoscig tego, co mowi, powie: »jestem
konserwatysta«, ten wezesniej czy pozniej musi dojs¢ do tego, ze powie tez: »jestem monarchistg«”.
Cyt. za: J.M. Majchrowski, Ugrupowania monarchistyczne w latach Drugiej Rzeczypospolitej,
Wroctaw 1988, s. 14.

2T A. Gorski, Krélowie si¢ obronig, ,Najwyzszy Czas!” 1991, nr 9 (2 marca), s. VIIIL.

28 Ibidem.

2 Por. Prawica a monarchizm, ,,Najwyzszy Czas!” 1990, nr 5 (28 kwietnia), s. VIIL.

30 Artykut zostat przedrukowany bez wiedzy autora, a notatka informujaca o przedruku nie
zostala umieszczona. Por. A. Gorski, Nie bylismy w prezydium, ,Najwyzszy Czas!” 1990, nr 9
(26 maja), s. VIIL
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Najwazniejszym wydarzeniem zorganizowanym w omawianym okresie
przez KZ-M byt Europejski Kongres Monarchistyczny, ktory odbyt si¢ w War-
szawie w dniach 89 grudnia 1990 r. Temu wydarzeniu w catosci zostat poswie-
cony 10. numer pisma ,,Pro Fide Rege et Lege”. W Komitecie Organizacyjnym
znalezli si¢: Mariusz Affek, Jacek Bartyzel, Artur Gorski, Jerzy Komoda, Andrzej
Kazmierowski, Natalia Klenicka, Stanistaw Kowalczyk, Kacper Krasicki, Romu-
ald Roziewicz 1 Rafal Stolarski. Zadania Kongresu okre$lono w sposob nastgpu-
jacy: rozwazenie przysztosci idei rojalistycznej 1 okreslenie mozliwos$ci restytu-
cji monarchii w poszczegdlnych krajach; zaprezentowanie polskim monarchistom
dorobku wspotczesnej mysli rojalistycznej; zapoznanie reprezentantow zagra-
nicznych organizacji z ,,warto§ciami polskiego monarchizmu”; ukazanie spote-
czenstwu polskiemu i nowemu prezydentowi ,,warto$ci autentycznego autorytetu
wladzy”. Rzady jednostki (rzady autorytetu) — zdaniem monarchistoéw — powinny
by¢ wspolna idea prawicy, tak jak wspolna idea lewicy sa rzady wigkszosci (rzady
ludu). Oprocz polskich monarchistow w Kongresie wzigli udziat przedstawicie-
le organizacji monarchistycznych z Austrii, Bulgarii, Kanady, Niemiec, Portuga-
lii, Rosji, Wegier, Wioch, a takze ze Zjednoczonego Krolestwa Wielkiej Brytanii
i Irlandii Pétnocnej oraz ze Stanéw Zjednoczonych Ameryki Potnocnej®!. Pierw-
szego dnia odbyto si¢ zamknigte sympozjum ideowo-programowe. Prelegenci za-
graniczni omawiali mozliwosci restauracji monarchii we wlasnych krajach, Artur
Gorski przedstawit referat pt. ,,Dlaczego republika nas dzieli?”, a Jacek Bartyzel
— ,,Dlaczego monarchia nas potaczy?”. Drugiego dnia odbyly si¢ otwarte prelek-
cje w Warszawie oraz w Krakowie, we Wroctawiu, w Lodzi i Lublinie®.

Pre¢zna dziatalnos¢ Klubu Zachowawczo-Monarchistycznego na poczatku lat
90. byta podstawa rozwoju stowarzyszenia, ktére w pozniejszym okresie stato si¢
najwazniejsza organizacja propagujaca idee monarchistyczne w Polsce.

KLUB KONSERWATYWNY W LODZI

Srodowisko tworzace Klub Konserwatywny w Lodzi (KKwk.) wywodzilo sig
czgsciowo z Ruchu Mtodej Polski (RMP), zespotu podziemnego w latach 1982—
1989, prawicowego pisma ,,Polityka Polska™* oraz z redakcji drugoobiegowego

3UIdem, Autorytet i tad, ,,Najwyzszy Czas!” 1990, nr 32 (10 listopada), s. VIIL.

32 Bez komentarza, ,Najwyzszy Czas!” 1990-1991, nr 38-39 (24 grudnia — 1 stycznia),
s. VIII. Waznym wydarzeniem byto takze wystosowanie na poczatku stycznia 1990 r. ,,Listu Otwar-
tego przedstawicieli polskich srodowisk prawicy konserwatywnej do ludow Rumunii”, w ktérym
popierano starania krola Michata I o powr6t na tron. List zostat przekazany ambasadorowi Rumu-
nii w Polsce w styczniu 1990 r. Podpisali go: Artur Gorski — KZ-M, Jacek Bartyzel — Klub Konser-
watywny w Lodzi i Zbigniew Czerwinski — przewodniczacy Klubu Politycznego ,.fad i Wolnos¢”
z Poznania. Zob. List Otwarty, ,,Biuletyn Monarchistyczny” 1990, nr 10, s. 1-2.

¥ Migdzy innymi prezes Jacek Bartyzel i sekretarz Marcin Paszkowski.
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pisma ,,Przedswit’34. Do zasad Ruchu Mtodej Polski, wymienianych jako inspi-
rujace dla cztonkéw Klubu, zaliczano: ,,[...] prymat osoby ludzkiej w mysleniu
o rzeczywistos$ci spolecznej, wspdlnote narodowa jako podstawowy obiekt troski
etycznej w dziataniu publicznym, moralny i polityczny sens niepodlegtosci jako
glownego, perspektywicznego celu polityki narodowej”>.

Zebranie zatozycielskie Klubu odbyto si¢ 15 kwietnia 1989 r. Podjeto na
nim decyzje o zarejestrowaniu stowarzyszenia pod nazwa Klub Konserwatywny
w Lodzi, przyjeto Statut Klubu i zawigzano komitet zatozycielski nazwany Komi-
tetem Organizacyjnym. Na liScie cztonkow zatozycieli znalazto si¢ 17 osdb: Mat-
gorzata Bartyzel, Jacek Bartyzel, Marek Budzisz, Tomasz Ceslak, Marian Datek,
Grzegorz Grabowski, Rafat Kasterski, Witold Korczyk, Waldemar Michalak, Je-
rzy Nagorski, Joanna Najdowska, Jerzy Najdowski, Marcin Paszkowski, Jozef
Przedpetski, Grzegorz Strawa, Kazimierz Ujazdowski 1 Dariusz Wojnar. Wnio-
sek o rejestracje Klubu Konserwatywnego zostat ztozony w sadzie 18 kwietnia
1989 r.** Godnos¢ cztonka honorowego KKwk nadano Wiestawowi Chrzanow-
skiemu, ks. Stefanowi Miecznikowskiemu SJ, Stanistawowi hr. Tarnowskiemu
i Stefanowi Kisielewskiemu. Za nestora Klubu uwazany byt Tadeusz Marian Gra-
bowski — wiceprezes Klubu, prawnik, dziatacz Stronnictwa Pracy, doradca NZS
w 1981 r. Zdaniem prezesa KKwk., Jacka Bartyzela, dzigki ,,glebokiej wiedzy fi-
lozoficzno-prawniczej” w sposob istotny przyczynit si¢ on do skonkretyzowania
podstaw ideowych Klubu®’.

Sednem aktywnos$ci Klubu miaty by¢ dziatania na rzecz odbudowywania zy-
cia wspolnot lokalnych na gruncie zasad konserwatywnych. Rzad centralny po-
winien natomiast, zgodnie z zasada pomocniczo$ci, skoncentrowac si¢ na ,,sfe-
rach zywotnych dla interesu ogdlnonarodowego, takich jak polityka zagranicz-
na czy obronnos¢, ktorych jednostki i wspdlnoty nizszego rzedu nie sg w stanie
wypetni¢™s,

3 Miedzy innymi Jerzy Nagorski — wiceprezes Klubu. Na temat RMP zob. T. Sikorski,
O ksztalt polityki polskiej. Oblicze ideowo-polityczne i dziatalnos¢ Ruchu Mtodej Polski (1979—
1989), Torun—Szczecin 2011.

33 Deklaracja Ideowo-Programowa Klubu Konserwatywnego w Lodzi, [w:] Klub konserwatywny
w Lodzi 1989-2001. Dokumenty i publicystyka, oprac. J. Bartyzel, J. Nagorski, M. Paszkowski,
Lo6dz 2002, s. 12. Por. G. Sordyl, Spadkobiercy Stanczykow. Doktryna konserwatyzmu polskiego
w latach 1979—1989, Krakow 1999, s. 86.

3¢ Protokdl zebrania zalozycielskiego Klubu Konserwatywnego w Lodzi, 1.6dz, 15 TV 1989,
[w:] Klub konserwatywny w Lodzi 1989-2001..., s. 14.

37 Stowo wstepne, [w:] Klub konserwatywny w Lodzi 1989-2001..., s. 6. KKwL ,uzywat
pieczgci okraglej z napisem w otoku Klub Konserwatywny w Lodzi, a wewnatrz z rysunkiem
trojzgbnej korony otwartej (powyzej), dwiema odwrdconymi od siebie gotyckimi literami »K«
(ponizej) oraz czterema krzyzami greckimi rozmieszczonymi w czterech stronach $wiata”. Zob.
Statut Klubu Konserwatywnego w Lodzi, [w:] Klub konserwatywny w Lodzi 1989-2001 ..., s. 146.

38 Deklaracja Ideowo-Programowa..., s. 9.
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Klub krytycznie ustosunkowywat si¢ do procesu liberalizacji i demokraty-
zacji zycia politycznego zapoczatkowanego w okresie O$wiecenia. Negatywnie
oceniane zjawiska polityczne to: socjalizm we wszystkich formach, demokratycz-
ny populizm i laicyzm. Zdaniem t6dzkich konserwatystoéw wynikaty one z zane-
gowania naturalnego porzadku rzeczy istniejacego do czasu wybuchu Rewolu-
cji Francuskiej. Wymienione tendencje zagrazaty — wedlug nich — fundamentom
»gmachu cywilizacji tacinskiej”’.

Aby przeciwdziata¢ tym negatywnym procesom, czlonkowie Klubu, jako
obroncy cywilizacji, postawili sobie kilka podstawowych i dlugofalowych celéw
pracy ideowo-formacyjnej. Po pierwsze, chcieli przypominac, ze jedna z zasad
panujacych w Europie przed Oswieceniem mowita, iz panstwo ,,jako zrzeszenie
obywateli” ma ,,oprocz celow doczesnych cel metafizyczny, pomocniczy wo-
bec dzieta Kosciota Powszechnego prowadzacego rodzing ludzka ku zbawieniu
wiecznemu”. Realizacja tego celu powinna polega¢ na uznaniu pierwszenstwa
Boga przed panstwem i prawa boskiego przed stanowionym. Panstwo, w kto-
rym zasady te bylyby przestrzegane, nie bytoby panstwem teokratycznym, gdyz
nie obowigzywatyby w nim normy prawa koscielnego, lecz normy moralnosci
chrzescijanskiej. Wykluczony bylby zatem ,,relatywizm etyczny prawa”, lecz po-
zostalyby nienaruszone ,,zasady wolno$ci sumienia”®. Po drugie, konserwatysci
z KKwk pragneli uzmystawia¢ obywatelom, ze europejskim typem ustroju jest
nie ,.totalitarnie egalitarna demokracja”, lecz ,,forma »rzadu mieszanego«”. Taki
,uporzadkowany hierarchicznie organizm” zawieral trzy wspotistniejgce sktadni-
ki: jednowtadczy (wladza zwierzchnia dla Gtowy Panstwa), arystokratyczny (Se-
nat dla elit moralnych, intelektualnych i spotecznych) i demokratyczny (izba niz-
sza — parlament i samorzady dla ,,szerokich rzesz narodu”). Po trzecie, domaga-
li si¢ ,,poszanowania wi¢zi narodowej jako tresci moralnej zycia panstwowego,
a kultury narodu jako podstawowego sposobu uczestnictwa jednostek w §wiecie
wartosci uniwersalnych”. Uwazali, ze nardd to wspolnota pokolen przeszlych, te-
razniejszych 1 przysztych, dlatego w dzialalno$ci panstwowej nalezy opierac si¢
na doswiadczeniu przodkéw w imi¢ pomyslnosci nastgpnych pokolen. Po czwar-
te, za materialny fundament ,,wolnosci osobistej i tadu spotecznego” uwazali wta-
sno$¢ prywatng i rodzinng, ktore byly obcigzone obowigzkami wobec spoteczen-
stwa wynikajacymi z nauki spolecznej Kosciota. Po piate, byli zdania, ze w zyciu
publicznym nalezy kierowac¢ si¢ nakazami prawa moralnego i do§wiadczeniem
historycznym, a nie koncepcjami konstruktywistow planujacych utopijny $wiat
bez trudow zycia. Przedstawione powyzej zasady nie byly programem politycz-

3 Szerzej na temat konserwatywnej wizji kryzysu cywilizacji zachodnioeuropejskiej zob.
W. Mich, Miedzy integryzmem..., s. 25-95; idem, Mys! polityczna polskiego..., s. 16-29.

4 Por. J. Bartyzel, O moralny wymiar polityki, [w:] O nowg Polske, red. J. Kowalski,
R. Zgorzelski, Opole 2004, s. 35-37.
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nym, ktory nalezy realizowa¢ w walce politycznej, lecz ,,zespotem nadrz¢dnych
idei”, na podstawie ktorych miaty by¢ formutowane cele czastkowe?*!.

Uroczysta inauguracja dziatalnosci Klubu odbyta si¢ 26 listopada 1989 r.
Termin wybrano nieprzypadkowo, gdyz w kalendarzu koscielnym jest to dzien,
w ktorym obchodzone jest $wigto Chrystusa Krola. W czasie ,,biesiadnej” czesci
uroczysto$ci prezes Klubu, Jacek Barytzel, wygtlosit przemdwienie programowe
pt. ,,Konserwatysta — Straznik Bytu”, w ktorym ogtosil podstawowe zadania Klu-
bu*?. Na zakonczenie przemowy zadeklarowat, iz dziatalno$¢ konserwatystow po-
winna doprowadzi¢ do powrotu monarchii do Polski i powstania nowej polskiej
dynastii. Odczytano tam rowniez apel Klubu o zorganizowanie przez ,,Parti¢ Po-
rzadku w Polsce i1 na $wiecie” (prawica chrzescijanska, konserwatywna, narodo-
wa, liberalna) w 1990 r. w trakcie obchodow 200 lat Konserwatywnej Kontrrewo-
lucji i ogloszenia tego roku rokiem Edmunda Burke’a. Miata to by¢ odpowiedz na
uroczystosci zwigzane z uczczeniem w 1989 r. 200-lecia Rewolucji Francuskiej,
od ktorej — wedtug konserwatystow — ,,rozpoczat si¢ proces degrengolady Europy
i narodzin Nowego Barbarzynstwa”+.

Konserwatysci przeciwstawiali si¢ takze zacieraniu r6znic mig¢dzy opcjami
politycznymi, propagujac jednoczesnie klasyczny podziat sceny politycznej na
prawicg, centrum i lewice*. Czlonkowie Klubu mogli bra¢ jednoczes$nie udziat
w dziatalnosci stronnictw prawicowych o nastawieniu ,,chrzescijansko-narodo-
wym lub spotecznym, narodowym, konserwatywno-liberalnym i umiarkowanie
ludowym”. Wykluczano natomiast mozliwo§¢ wspolpracy z formacjami postko-
munistycznymi i socjalistycznymi oraz Ruchem Demokratycznym Akcja Demo-
kratyczng (ROAD) i Unig Demokratyczng (UD)*.

Lodzcy monarchisci wielokrotnie prezentowali swoje stanowisko w kwe-
stiach zwiazanych z biezacymi wydarzeniami politycznymi. Klub odniést sie po-

4 Deklaracja Ideowo-Programowa..., s. 11-12. Na temat zasad ideowo-programowych
KKwL zob. W. Mich, Migdzy integryzmem..., passim; idem, Mys! polityczna polskiego..., passim;
K. Wandowicz, Wspotczesny konserwatyzm..., passim; idem, Liberalny konserwatyzm..., passim;
B. Szlachta, Z dziejow polskiego konserwatyzmu, Krakow 2000, s. 216-217.

2 Konserwatysta — Straznik Bytu, [w:] Klub konserwatywny w Lodzi 1989-2001..., s. 27-31.

4 6 maja 1790 r. Edmund Burke, ,,0jciec Zatozyciel” konserwatyzmu, wygtosit w Izbie Gmin
mowg przeciwko zasadom rewolucyjnym; w tym samym roku oglosit analize ich konsekwencji
w wydanej ksigzce. Zob. E. Burke, Rozwazania o rewolucji we Francji i o debatach pewnych
towarzystw londynskich zwiqzanych z tym wydarzeniem, wyrazone w liscie, ktory mial zostaé
wystany do pewnego gentlemana w Paryzu, Krakow 1994. Natomiast w Wandei doszto do zbrojnych
wystapien chtopow przeciw rewolucjonistom. Zob. 200 lat Konserwatywnej Kontrrewolucji. Apel
Klubu Konserwatywnego w Lodzi, 1.6dz, 26 XI A.D. 1989, [w:] Klub konserwatywny w Lodzi 1989—
2001...,s. 34.

# Na temat réznic miedzy warto$ciami lewicy i prawicy zob. W. Sokot, M. Zmigrodzki, Partie
polityczne w mechanizmach demokracji parlamentarnej, ,,Annales UMCS. Sectio K” 1997, s. 93.

4 Uchwata Walnego Zjazdu Klubu Konserwatywnego w Lodzi, £.6dz, 16 XII 1990, [w:] Klub
konserwatywny w Lodzi 1989-2001 ..., s. 58.
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zytywnie do powstania rzadu Tadeusza Mazowieckiego. Cztonkowie Klubu pod-
kreslali, ze jest to pierwszy od ponad potwiecza gabinet majacy poparcie wiek-
szo$ci narodu. Uwazali, ze jednym z najpilniejszych jego zadan jest (pomimo
trudnych warunkéw ekonomicznych) odbudowanie autorytetu wiadzy jako jed-
nej z najwazniejszych wartosci spotecznych. Wymieniono réwniez kilka innych
celow, ktorych osiagnigeie — zdaniem todzkich konserwatystow — warunkowato
»wyprowadzenie panstwowosci polskiej ze stanu politycznego, moralnego i poli-
tycznego upadku”. Nalezato przywrécié¢ ,,Rzady Prawa”, czyli podporzadkowac
prawo pozytywne absolutnym normom prawa naturalnego. Konserwatysci mie-
li tu na mysli poszanowanie ,,zycia kazdego cztowieka od chwili jego poczgcia,
wolnosci i nietykalno$ci osobistej oraz wtasnosci prywatnej” oraz zwrocenie za-
garni¢tego po wojnie mienia, podziat wladz publicznych i oddzielenie sfer pra-
wa publicznego od prywatnego. W zakresie ustroju panstwowego proponowa-
no zréwnowazenie ,,pierwiastkow” autorytetu i wolnosci, ktore prowadzitoby do
powstania silnego, ale ograniczonego rzadu, autentycznego samorzadu, ludowej
izby poselskiej, elitarnej izby senackiej, instytucji Gtowy Panstwa i niezawislej
wiadzy sadowej. Podkreslano, ze polska polityka zagraniczna powinna dazy¢ do
osiggnigcia pelnej suwerennosci panstwowej. W obrebie ekonomii reformy win-
ny doprowadzi¢ do powstania wolnego rynku towardéw i ustug oraz petnej prywa-
tyzacji. Postulowano ponadto odbudowanie, przez reformy ustawodawcze i wla-
snosciowe, instytucji rodziny mogacej prowadzi¢ samodzielng dziatalnos¢ gospo-
darcza. Konserwatysci z KKwh wyrazali nadzieje, ze rzad, wypehiajac powyz-
sze zadania, doprowadzi do powrotu Polski do ,,§wiata wartosci chrzescijanskich
cywilizacji tacinskiej”, powrotu ,,w koleing wtasciwej tej cywilizacji metody zy-
cia zbiorowego™.

Konserwatysci-monarchisci odniesli si¢ pozytywnie rowniez do najwazniej-
szych zmian w konstytucji, uchwalonych pod koniec grudnia 1989 r. — przywro-
cenia historycznej nazwy panstwa i tradycyjnego godta panstwowego. Spodzie-
wajac si¢ rychtego uchwalenia nowej ustawy zasadniczej, zwrocili uwage na trzy
zapisy nowelizacyjne, ktore nie powinny si¢ znalez¢ w nowej konstytucji. W od-
niesieniu do ustroju panstwa krytykowali sformutowanie, ze Rzeczpospolita Pol-
ska jest ,,demokratycznym panstwem prawnym”. Wedtug nich pomieszanie idei
,Panstwa Prawa” z ideologia demokratyczna mogto prowadzi¢ do podporzadko-
wania norm prawa naturalnego zasadom prawa stanowionego, uchwalanego przez
instytucje demokratyczne. Negatywnie oceniono tez zapis moéwigcy o tym, iz pan-
stwo zobowiazuje si¢ do urzeczywistniania ,,zasad sprawiedliwosci spotecznej”.

4 Adres Klubu Konserwatywnego w Lodzi do Jego Ekscelencji Prezesa Rady Ministréow PRL
Tadeusza Mazowieckiego, [w:] Klub konserwatywny w Lodzi 1989-2001..., s. 25-26. W sprawie
reprywatyzacji (w naturze lub przez bony kapitalowe) wydano odrebne o$wiadczenie. Por.
Oswiadczenie Klubu Konserwatywnego w Lodzi, £.6dz, 18 Il A.D. 1991, [w:] Klub konserwatywny
w Lodzi 1989-2001 ..., s. 59.
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Zdaniem konserwatystow zasada sprawiedliwosci ,,przymiotnikowej” takze stoi
w sprzecznosci z idea ,,Rzadow Prawa”, stuzac deformowaniu naturalnych struk-
tur spotecznych. Jest ponadto w opozycji do sprawiedliwosci ,,bezprzymiotniko-
wej”, ktorej ,,istotg jest, aby kazdy czynit powinnos¢ swoja”. Trzecie zastrzezenie
dotyczyto tradycyjnego godta panstwowego Polski. Cztonkowie Klubu opowia-
dali si¢ za zamknietym ksztaltem korony Orta Biatego 1 uwienczeniem jej krzy-
zem. Wedtug nowelizacji grudniowej korona miata ksztatt otwarty, bez krzyza*'.

W omawianym okresie rowniez kilka innych wydarzen spoteczno-politycz-
nych znalazto odzwierciedlenie w dokumentach Klubu Konserwatywnego. Po
rozwigzaniu PZPR i1 powstaniu Socjaldemokracji Rzeczypospolitej Polskiej oraz
Unii Socjaldemokratycznej Rzeczypospolitej Polskiej konserwatysci 16dzcy za-
protestowali przeciwko wiaczeniu do nazw tych partii nazwy panstwa polskiego.
Argumentowano, ze panstwo stanowi ,,moralno-polityczng wspdlnote wszystkich
obywateli”, dlatego ,,zaden obywatel, ani grupa obywateli, nie ma prawa przy-
wlaszczac sobie symboli panstwa, w szczegolnosci uzywac nazwy panstwa do ce-
16w partykularnych™®, Zwrocili sie takze z listem otwartym do prezydenta Fran-
cji Frangoisa Mitteranda (ztozonym w ambasadzie Francji Warszawie), w ktorym
wezwali go do przeciwstawienia si¢ projektowi desakralizacji katedry w Chartres.
Uwazali, ze najwznioslejsza rolg katedry jest jej religijna funkcja, natomiast rola
muzeum jest wtorna. Desakralizacja moglaby spowodowaé pozbawienie jej obec-
nosci transcendentnego ducha, ktory ubogaca pigkno budowli®.

Stowarzyszenie 106dzkich monarchistow negatywnie oceniato ustawe¢ o samo-
rzadzie terytorialnym. Krytykowano fatszywa — ich zdaniem — przestanke, ze in-
stytucja samorzadu pochodzi ,,z nadania panstwa”, co prowadzi do przeciwsta-
wienia wladzy lokalnej wladzy centralnej. Ponadto, przy braku samodzielno$ci
finansowej gmin, ustawodawcy zachecali je do prowadzenia dziatalno$ci gospo-
darczej, co mogto narazi¢ obywateli na powazne straty w finansach publicznych
w przypadku nietrafionych inwestycji. Postulowano réwniez wprowadzenie wyz-
szych szczebli wladzy samorzadowej. Pomimo tych zastrzezen dwoch przedsta-
wicieli klubu (mec. Tadeusz M. Grabowski i Waldemar Michalak) znalazto si¢
wsrod kandydatow na radnych w ramach koalicyjnej listy Lodzkiego Porozumie-
nia Obywatelskiego. Kandydaci Klubu wsrod stawianych sobie zadan wymie-
niali: dbanie o zrownowazenie wplywow 1 wydatkow budzetowych; przeciwsta-
wianie si¢ prowadzeniu dziatalnosci gospodarczej przez samorzad; prywatyza-

47 Panstwo prawne czy panstwo demokratyczne? Stanowisko Klubu konserwatywnego w Lodzi
wobec niektorych zmian w Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, [w:] Klub konserwatywny w Lodzi
1989-2001...,s. 35.

® Oswiadczenie Klubu Konserwatywnego w Lodzi, £.6dz, 12 11 1990, [w:] Klub konserwatywny
w Lodzi 1989-2001 ..., s. 41.

¥ List otwarty do prezydenta Frangoisa Mitteranda, [w:] Klub konserwatywny w £odzi 1989—
2001...,s. 54.
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cje handlu, gastronomii, komunikacji i ustug; ograniczenie wptywow samorzadu
w sferach ekologii, mieszkalnictwa, wypoczynku i rozrywki; zapewnienie bezpie-
czenstwa publicznego w miescie™.

Konserwatysci jednoznacznie poparli postulat zgloszony przez Episkopat
Polski w sprawie powrotu religii do szkot. Wychodzono z zalozenia, ze w pan-
stwie ,,pragnagcym naleze¢ do chrzescijanskiej cywilizacji tacinskiej” wszystkie
problemy publiczne (zwiazane réwniez ze szkotami publicznymi) powinny by¢
rozwigzywane w zgodzie z etyka katolickg. Ponadto wskazywano, iz nalezy da-
zy¢ do powszechnej prywatyzacji szkolnictwa, poniewaz wowczas ,,wszystkie
wyznania, a takze bezwyznaniowcy” mogliby zaktada¢ szkoty ,,0 wlasnym profi-
Iu wychowawczym™!,

W wyborach prezydenckich na jesieni 1990 r. Klub tédzkich konserwaty-
stow popart kandydaturg Lecha Walesy. Zdaniem cztonkdéw Klubu przewodnicza-
¢y ,,Solidarno$ci” wielokrotnie wystepowat w obronie ,,fundamentalnych warto-
sci tradycyjnej cywilizacji europejskiej: religii, rodziny i ojczyzny”. Monarchisci
uwazali, ze propagujacy te wartosci przyszty prezydent bedzie przeciwwagg dla
wplywowych — ich zdaniem — $rodowisk ,,lewicowo-laickich” prowadzacych an-
typolska 1 antykatolickg kampani¢ propagandowa. Oczekiwano jednocze$nie, ze
dokona on w polityce wewnetrznej ,,przekreslenia ustrojowo-politycznej spusci-
zny rzagdow komunistycznych nad Polska”, a w zagranicznej przywroci Polsce
dominujaca pozycje w rejonie Europy Srodkowo-Wschodniej. Ponadto wyrazano
nadziej¢ na oparcie porzadku prawno-ustrojowego na absolutnych normach pra-
wa naturalnego. Postulowano tez wzmocnienie armii przez oparcie jej o ,,zaciag
ochotniczy” 1 odpolitycznienie kadry oficerskiej. W sferze ekonomii spodziewano
si¢ zerwania z zasadami socjalizmu i1 przywrocenia stosunkow kapitalistycznych
stanowiacych ,,prawno-materialng” podstawe tadu spoteczno-gospodarczego, jak:
przywrocenie prymatu wlasnosci prywatnej, wolnosci dziedziczenia, poszanowa-
nia uméw prywatnych oraz wolnego rynku kapitatu, wymiany, ustug i pracy>2.

Zrzeszeni w todzkim Klubie konserwatysci opowiadali si¢ za jak najszyb-
szym przeprowadzeniem wolnych wyborow do parlamentu, ktére — wedtug nich
— byty ,,niezbednym warunkiem prawdziwej restauracji niepodleglego Panstwa
Polskiego™. Konserwatysci przekonywali jednoczes$nie, ze nalezy zmieni¢ ordy-
nacje wyborcza do senatu tak, aby byt on wyltaniany nie tylko przez ,.egalitarno-
-demokratyczne” wybory. Proponowano trzy metody: 1) mianowanie okreslongj

0 Klub Konserwatywny — przed wyborami samorzqgdowymi, [w:] Klub konserwatywny w Lodzi
1989-2001..., s. 42—43.

St Oswiadczenie Klubu Konserwatywnego w Lodzi w sprawie powrotu nauki religii do szkol
publicznych, 1.6dz, 1 VI A.D. 1990, [w:] Klub konserwatywny w Lodzi 1989-2001 ..., s. 53.

52 Oswiadczenie Klubu Konserwatywnego w Lodzi, 1.6dz, 5 X1 1990, [w:] Klub konserwatywny
w Lodzi 1989-2001 ..., s. 57.

53 [bidem.
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liczby nominatow (dziedzicznych lub dozywotnich) przez Glowe Panstwa, 2) po-
wotanie wirylistow — 0s6b piastujacych wazne funkcje w zyciu spotecznym, kul-
turalnym 1 gospodarczym oraz 3) ustalenie cenzusu majatkowego lub zwigzane-
go z wyksztatceniem dla ,,elektéw i elektorow wybieralnej czgsci Izby”. Tak wy-
faniana Izba Wyzsza bytaby — zdaniem konserwatystow — ,,rzetelnym wyktadni-
kiem elity spotecznej i umystowej”, a jej prestiz zostatby znaczgco podniesiony™.

W kwestii relacji miedzy panstwem a Kosciotem t6dzcy konserwatysci-mo-
narchisci opowiadali si¢ przeciwko propozycji zapisu konstytucyjnego rozdzie-
lajacego obydwie instytucje. Wedlug nich byloby to ,,narzucenie panstwu o tra-
dycji chrzescijanskiej nowej, laickiej okupacji”. Sprzeciwiali si¢ zarzutom, ze
walka o chrzes$cijanski charakter panstwa i prawa jest rbwnoznaczna z ,,zamia-
rem klerykalizacji zycia publicznego oraz z nieposzanowaniem przekonan i praw
obywateli niekatolikow i bezwyznaniowcoOw”. Argumentowano, iz panstwem rze-
czywiscie teokratycznym jest np. Iran, gdzie rzadza duchowni. W Polsce za$ kapta-
ni nie beda peni¢ zadnych funkcji politycznych. Na podawany przyktad Europy
Zachodniej, gdzie zasada rozdziatu byla powszechnie respektowana, odpowia-
dano, ze ,,zsekularyzowana i neopoganska” Europa powinna wrdci¢ do tradycji
Christianitas, czyli wspolnoty Kosciota, panstw i narodow kontynentu europej-
skiego. Odpierano zarzut o mozliwo$¢ przesladowania niewierzacych, wskazujac
na historyczne akty, w ktorych objawiata si¢ sktonno$¢ Polakow do tolerancji: akt
Konfederacji Warszawskiej z 1573 r. i Ustawe Rzadowa z 3 maja 1791 r., w ktorej
,wraz z tolerancja religijng” potwierdzono dominujaca rolg religii katolickiej>.

Sprzeciw Klubu wywotata rowniez propozycja referendum na temat dopusz-
czalnos$ci praktyk aborcyjnych. Konserwatysci wychodzili z zatozenia, ze ,,lud”
nie jest zrodlem ,,moralno$ci, prawa i wladzy”. Prawo naturalne nie moze by¢
w jakikolwiek sposob kwestionowane. Cytowano zasadg papieza, §wigtego Gela-
7ego: ,,[...] lud nalezy prowadzi¢, a nie i$¢ za nim™®,

Przed wyborami parlamentarnymi 1991 r. konserwatysci wezwali ugrupowa-
nia prawicowe i centroprawicowe do wspotpracy w obliczu procesu jednoczenia
si¢ sit lewicowych. Wedtug nich istniat nieformalny sojusz ,,dwu lewic — ongi$
rzadzacej oraz opozycyjnej”. Ich wplywy miaty by¢ widoczne we wszystkich in-
stytucjach zycia politycznego z wyjatkiem urzedu prezydenckiego sprawowane-
go przez Lecha Walese. Argumentowali, ze wyrazem tego uktadu w sferze gospo-
darczej jest zaniechanie reprywatyzacji, a takze utrwalanie w $wiadomosci sze-

O arystokratyzacje Senatu. Oswiadczenie Klubu Konserwatywnego w Lodzi, 1.6dz, 18 11
A.D. 1991, [w:] Klub konserwatywny w Lodzi 1989-2001...,s. 59.

550 Panstwo Cywilizacji Chrzescijanskiej. Oswiadczenie Klubu Konserwatywnego w Lodzi,
R.P. 1991, w dzien $w. Stanistawa Patrona Korony Kroélestwa Polskiego, [w:] Klub konserwatywny
w Lodzi 1989-2001 ..., s. 60-61.

3¢ Oswiadczenie Klubu Konserwatywnego w Lodzi, 1.6dz, 12V 1991, [w:] Klub konserwatywny
w Lodzi 1989-2001 ..., s. 61.
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rokich rzesz obywateli przekonania, ze prywatyzacja przyniesie recesj¢, bezrobo-
cie 1 ubostwo, a skorzystaja na niej tylko nieliczni. Wspotdziatanie ,,starej i no-
wej lewicy” objawiato si¢ rowniez — zdaniem konserwatystow z f.odzi — atakiem
na ,,katolickie postulaty moralno-spoteczne”, takie jak ochrona zycia poczetego
i prawo do nauczania religii w szkole. Wobec tych symptomoéw powstawania nie-
formalnego sojuszu lewicy postkomunistycznej i postsolidarnosciowej oraz ,,le-
wicowo-laicko-kosmopolitycznej indoktrynacji” apelowano o podporzadkowanie
Linteresow partykularnych temu, co dla prawdziwej »Partii Porzadku« winno by¢
najwazniejsze — ocaleniu Rzeczypospolitej”. Nie proponowano konkretnych roz-
wigzan organizacyjnych, wymieniano natomiast ,,warto$ci moralno-ideowe”, wo-
kot ktérych stronnictwa centroprawicowe i prawicowe powinny si¢ jednoczy¢.
Byly to: obrona chrzesécijansko-tacinskiego charakteru kultury polskiej; obrona
suwerennosci 1 integralnosci panstwa oraz tozsamosci narodowej; oparcie ustro-
ju politycznego o zasade pomocniczos$ci panstwa, autorytetu wtadzy i naturalne-
go fadu hierarchicznego®’.

ZAKONCZENIE

Stowarzyszenia zachowawczo-monarchistyczne w kontekscie etyczno-mo-
ralnym opowiadaty si¢ za tradycyjnymi wartosciami wywodzonymi z chrzesci-
janstwa. W obszarze mysli politycznej podkreslano stabosci demokracji liberalnej
1 zalety monarchii konstytucyjnej. W odniesieniu do zagadnien ekonomicznych
preferowana byta wlasnos¢ prywatna. Wobec problemow spotecznych afirmo-
wano zasade hierarchii i pomocniczosci. Dziatalnos¢ klubow konserwatywnych
byla marginesem zycia politycznego w Polsce. Roéwniez ugrupowania prawicowe
w niewielkim zakresie odnosity si¢ do postulatow tych stowarzyszen, zarowno
w zakresie wspolnego wystapienia wszystkich sit przeciwko jednoczacej si¢ lewi-
cy, jak 1 w obszarze restytucji monarchii. Wydaje si¢, ze najwazniejszym efektem
ich dziatalnosci byto wyjasnianie poje¢ 1 porzadkowanie zasad zwigzanych z kon-
serwatywna mys$la polityczna.
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SUMMARY

The subject of this article is the functioning of two conservative associations gathering Polish
monarchists in the first years of the Third Polish Republic — the Conservative-Monarchist Club,
the president of which was Artur Gorski, and the Conservative Club in £6dz, led by Jacek Bar-
tyzel. The article describes the circumstances of establishing the conservative clubs, ideological
principles deriving from the analysis of their policy papers, their critical stance on political events
and also the activity propagating the restoration of monarchy in Poland. In terms of politics, the
conservative-monarchist associations were a margin of the conservative movement in Poland, which
was dominated by democratic and liberal doctrines. Their significance in the first years of the Third
Polish Republic was based mainly on intellectual activity and restitution of a proper meaning of the
concepts from the canon of political though, distorted in the times of the Polish People’s Republic.
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