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ABSTRAKT

Artykut dotyczy ksiazki Kamila Jakimowicza Instytucje panstwowe i samorzqgdowe w Zyciu
mieszkancow Lublina w latach 1764—1794. Pewne watpliwo$ci moze budzi¢ dobdr instytucji, ktore
zostaly poddane analizie. Nie ma wsrdd nich sejmikow w Lublinie 1 lubelskiego sadu ziemskiego.
Autor nie uwzglednil dotyczacych tego miasta propozycji zglaszanych przez szlachte wojewddz-
twa lubelskiego. Ksigzka daje rzetelny obraz dziatalno$ci omawianych instytucji. Uwzglednione sa
takze informacje odnoszace si¢ do ich genezy i kompetencji. Monografia K. Jakimowicza napisana
zostala na podstawie szerokiej kwerendy w archiwach 1 bibliotekach. W artykule recenzyjnym sko-
rygowane zostaly pewne szczegétowe informacje podane w recenzowane;j ksiazce, ktore dotycza
przede wszystkim datacji ustaw uchwalanych przez Sejm Wielki. Niezaleznie od wspomnianych
usterek nalezy uzna¢ monografi¢ K. Jakimowicza za wazne osiagni¢cie naukowe, ktore bedzie przy-
datne dla historykoéw zajmujacych si¢ dziejami Rzeczypospolitej Obojga Narodow w czasach pano-
wania Stanistawa Augusta Poniatowskiego.

Stowa kluczowe: Lublin; instytucje panstwowe i samorzadowe; Rzeczpospolita Obojga Naro-
dow; Sejm Wielki; Stanistaw August Poniatowski
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Relacje istniejace migdzy miastami a instytucjami panstwowymi i samorza-
dowymi to temat niewatpliwie zaslugujacy na szczegdtowe badania. W odniesie-
niu do Lublina w czasach stanistawowskich ich wage wzmacniajg jeszcze dwa
fakty: 1) Lublin odgrywat szczeg6lng role w funkcjonowaniu Rzeczypospolitej,
gdyz byt jedna z siedzib Trybunatu Koronnego; 2) mamy tez do czynienia z ostat-
nim trzydziestoleciem istnienia panstwa polsko-litewskiego — okresem znacza-
cych przemian ustrojowych, ktore przyniosty szereg nowych rozwigzan, jesli cho-
dzi o role wladz panstwowych i samorzadowych. Tym wigksze zainteresowanie
budzi monografia Kamila Jakimowicza. Jest ona poprawiong i uzupetniong wersja
rozprawy doktorskiej napisanej pod kierunkiem dr. hab. Leszka Wierzbickiego
i obronionej na Uniwersytecie Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie w 2019 roku.

Trzeba przyzna¢, ze koncepcja pracy zaprezentowana przez K. Jakimowi-
cza jest oryginalna i trudno znalez¢ podobne ujgcie tematu w prowadzonych do-
tychczas w Polsce badaniach historycznych. We wstepie (s. 11-32) Autor zade-
klarowat dwa podstawowe cele badawcze. Pierwszym bylo ustalenie stosunku
mieszkancow Lublina do dzialajacych w miescie instytucji panstwowych i sa-
morzadowych!, a drugi cel polegat na okresleniu, jaki wptyw ich usytuowanie
w Lublinie miato na funkcjonowanie mieszkancow grodu nad Bystrzyca (s. 11—
12). Waznym problemem, wobec ktérego stangt K. Jakimowicz, bylo ustalenie
listy instytucji stanowigcych przedmiot badan. Zaliczone do nich zostaty: lubel-
ski urzad grodzki (od 1792 roku sad ziemianski), Trybunat Koronny, Komisja
Dobrego Porzadku, Komisja Porzadkowa Cywilno-Wojskowa Ziemi Lubelskiej
i Powiatu Urzgdowskiego oraz Komisja Porzadkowa Wojewddztwa Lubelskiego.
Nie zostaly uwzglednione: samorzad miejski, sejmik lubelski i sad ziemski. Po-
mini¢cie dwoch ostatnich instytucji Autor motywowat ich szlacheckim charakte-
rem i brakiem silniejszego oddziatywania na funkcjonowanie miasta (s. 14-15).
Kazda tego rodzaju selekcja moze budzi¢ zastrzezenia, ale nie ulega watpliwosci,
ze ograniczenie zakresu tematycznego pracy bylo konieczne. Swiadczy o tym
duza objetos¢ monografii, ktorej dalsza rozbudowa nie miataby uzasadnienia. Jak
napisat K. Jakimowicz, dobor instytucji wynikat z efektow kwerendy zrodtowej
(s. 14). Musz¢ jednak zaznaczyé, ze nie wszystkie argumenty Autora mnie prze-
konaty. Mam watpliwosci, czy w okresie stanistawowskim rzeczywiscie wickszy
wplyw na zycie miasta miata lubelska Komisja Porzagdkowa z czaséw insurekcji
kosciuszkowskiej niz zbierajgce si¢ przez caty ten okres sejmiki oraz dzialajace
niewiele krocej (do poczatku 1792 roku) sady ziemskie. Komisja Porzadkowa
Wojewodztwa Lubelskiego funkcjonowata przez okoto 5 miesigey. Jak wynika

' K. Jakimowicz objat badaniami ,,lubelska aglomeracj¢ miejska” (okreslenie Autora), do
ktorej zaliczyt — poza miastem wlasciwym (intra muros) — takze przedmiescia, jurydyki oraz mia-
steczka Podzamcze 1 Wieniawe (s. 15).
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z badan Autora, znaczng cze$¢ tego czasu instytucja ta przebywata poza Lublinem
ze wzgledu na sytuacje militarng (s. 434—435).

W mojej ocenie K. Jakimowicz troche nie docenil zainteresowania sejmi-
ku lubelskiego i jego sejmowych reprezentantow sprawami stotecznego miasta
wojewodztwa?. Mozna wspomnieé¢ tu instrukcje poselskg 1780 roku, w ktorej
pisano o zubozeniu Lublina, spalonego i spustoszonego. Podkreslano, Zze mia-
sto poniosto z tego powodu powazne straty finansowe. Aby poprawi¢ sytuacje,
sejmik proponowat przeniesienie do Lublina odbywanych w Dubnie kontraktow,
co — jak pisano — byto zgodne z oczekiwaniami miasta. Szlachta lubelska propo-
nowatla takze przywrocenie w Lublinie corocznych jarmarkow, ktore mialy od-
bywac si¢ w trzech terminach, w Swigta: Matki Boskiej Gromnicznej (2 lutego),
Zestania Ducha Swigtego oraz $w. Apostotéw Szymona i Judy? (28 pazdziernika).
W 1784 roku w instrukcji poselskiej uczestnicy sejmiku, dzigkujac krolowi za
pomoc w remoncie lubelskiego ratusza, prosili o dalsze wsparcie miasta ze stro-
ny Skarbu Koronnego. Wskazywali, Zze dochody migjskie nie wystarczajg nawet
na biezace wydatki, np. na naprawe¢ drdg. Prosili tez o utworzenie funduszu na
wystawienie koszar®. Rozwinigciem tego stanowiska byt projekt ,,Miasto Lublin”
wniesiony przez Michata Dzbanskiego, posta lubelskiego na sejm grodzienski
w 1784 roku. Proponowano w nim m.in. utworzenie specjalnego funduszu, ktory
stuzytby poprawie porzadku w Lublinie i przyczynitby si¢ do wzrostu zaludnienia
miasta. Dzigki temu mieszczanie byliby zwolnieni z ptacenia nadzwyczajnych
,sktadek” (podatkoéw) naktadanych z powodu zbyt matych dochodéw miejskich
(o niezadowoleniu, ktore wywotywaly, K. Jakimowicz pisze w rozdziale trzecim,
s. 265-266). W projekcie przewidywano, aby przy corocznej aukcji czopowego
nadwyzki ponad sumg¢ zaprzysi¢zong w pierwszej licytacji przeznaczaé na wspo-
mniany fundusz, z ktérego zamierzano finansowa¢ naprawy drég, budowg koszar
i inne potrzeby miasta’.

2 Z pewnoscia nie jest satysfakcjonujace ograniczenie si¢ do odestania w tej sprawie do

pracy: W. Bednaruk, Sejmiki lubelskie w okresie stanistawowskim (1764—1794), Lublin 2011,
s. 305-313.

3 Archiwum Panstwowe w Lublinie [dalej: APL], Ksiggi grodzkie lubelskie — relacje, mani-
festacje, oblaty [dalej: KGL-rmo], sygn. 449, Instrukcja poselska, Lublin, 21 sierpnia 1780, k. 376v;
W. Filipczak, Miasta i mieszczanie w opiniach sejmikow koronnych w latach 1778—-1786, [w:] Trac-
tu temporis. Ludzie — regiony — fakty. Ksiega dedvkowana Profesorowi Tadeuszowi Nowakowi, red.
T. Grabarczyk, A. Kowalska-Pietrzak, L.6dz—Wielun 2018, s. 329. Podobne stanowisko zajat sejmik
w 1776 roku. Zob. W. Bednaruk, op. cit., s. 308-309.

4 APL, KGL-rmo, sygn. 478, Instrukcja poselska, Lublin, 16 sierpnia 1784, k. 1612; W. Fi-
lipczak, Miasta i mieszczanie..., s. 329-330.

5 Archiwum Glowne Akt Dawnych w Warszawie [dalej: AGAD], Zbior Popielow, sygn. 107,
,,Miasto Lublin” — projekt ustawy z 1784 roku, k. 155. Szerzej na temat projektu zob. W. Filipczak,
Miasta i mieszczanie..., s. 330.
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Zestaw badanych instytucji wpltynat na konstrukcje pracy. Oprocz wstepu i za-
konczenia na zasadniczg cz¢$¢ ksiazki sktada si¢ pig¢ rozdziatow, z ktorych kaz-
dy dotyczy jednego organu wladzy panstwowej lub samorzadowej. Poszczegdlne
rozdzialy majg uporzadkowang strukture, a zasadnicza, zrodlowa cze$¢ analizy
poprzedzona jest uwagami wstepnymi. Zawieraja one dos¢ obszerne omdwienie
genezy 1 kompetencji instytucji oraz charakterystyke jej dziatalnosci. Niewatpli-
wym atutem monografii jest bardzo szeroka kwerenda Zrédtowa. Uwzglednione
zostaty nie tylko archiwalia lubelskie (w tym zakresie zwtaszcza ksiggi grodzkie,
miejskie 1 ziemskie oraz akta komisji bedacych przedmiotem badan). Wykorzy-
stane zostaly takze archiwalia warszawskie (szereg zespolow znajdujacych si¢
w AGAD), kieleckie, todzkie, a z zagranicznych réwniez kijowskie (Centralnyj
Derzawnyj Istoricznyj Archiw Ukrainy). Duza zaletg pracy jest spozytkowanie
w szerokim zakresie, czgsto niedocenianych przez historykow, akt Rady Nieusta-
jacej, ktore znajdujg si¢ w dziatach VII i IX tzw. Metryki Litewskiej (AGAD). Bo-
gaty jest tez zestaw bibliotek naukowych (oraz bibliotek i archiwow ko$cielnych)
objetych kwerendg Autora. Z instytucji, ktore dysponujg zbiorami waznymi dla
tematu monografii, mozna wymieni¢ biblioteki: krakowskie (Biblioteka Czartory-
skich oraz Biblioteka Polskiej Akademii Umiej¢tnosci i Polskiej Akademii Nauk
[PAN]), wroctawska (Zaktad Naukowy im. Ossolinskich), lubelskie (zwlaszcza
Wojewoddzka Biblioteka Publiczna im H. Lopacinskiego) oraz Biblioteke Kor-
nickg PAN. Ponadto Autor siggngt do wielu starodrukow, uwzgledniajac m.in.
uniwersaty czy obwieszczenia wydawane przez badane w monografii instytucje.
Uwagge zwraca rdwniez rozbudowany, czasami az nadmiernie, aparat krytyczny.
Przypisy sa miejscami tak szczegdtowe, ze na niejednej stronie dominujg nad tek-
stem zasadniczym.

Rozdzial pierwszy monografii (s. 37-104) po$wigcony jest roli, jakg w zyciu
Lublina odgrywat urzad grodzki. Pewne watpliwo$ci moze budzi¢ (pisat na ten te-
mat Piotr M. Pilarczyk®) sposob ukazania relacji mi¢dzy urzedem a sadem grodz-
kim, ktérym K. Jakimowicz zasadniczo si¢ nie zajmowat. Autor wykazat, ze urzad
grodzki nie tylko miat duze znacznie dla dziatan prawnych szlachty, lecz takze byt
w szerokim zakresie wykorzystywany przez inne grupy spoteczenstwa staropol-
skiego. Na licznych przyktadach, zaczerpnictych ze zrodet archiwalnych, ukaza-
na zostata praktyka aktykowania w lubelskich ksiggach grodzkich dokumentow
przez mieszczan, Zydow i duchownych. Urzad grodzki oddzialywal na wszystkie
stany poprzez komunikowanie tre$ci aktow prawnych: ustaw, uniwersalow, decy-
zji Komisji Skarbu Koronnego o licytacjach, rezolucji Rady Nieustajacej itd. Przy

6

PM. Pilarczyk, Dawny Lublin w naukowej karykaturze. W zwigzku z ksigzkq Kamila Jaki-
mowicza, ,,Kwartalnik Historyczny” 2022, nr 2, s. 452-453. Ten artykul recenzyjny zawiera ostra
krytyke omawianej ksiazki, z ktérg w wielu miejscach si¢ nie zgadzam. Pomijam jednak watki po-
lemiczne w moim teks$cie, ktory w zasadniczej czgsci powstal jeszcze przed zapoznaniem si¢ o oce-
nami P.M. Pilarczyka.
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okazji pojawia si¢ watpliwo$¢, czy oblatowany w ksiegach grodzkich dokument
Departamentu Policji Rady z 11 kwietnia 1784 roku powinien by¢ okreslany jako
,rezolucja” (s. 87). Termin ten jest stosowany zwykle w odniesieniu do decyzji
podejmowanych przez Rad¢ Nieustajgcg na posiedzeniach plenarnych’. W tej sy-
tuacji bardziej wlasciwe byloby pisanie o uniwersale wydanym przez Departa-
ment. Cickawym watkiem, ktory pojawit si¢ w tym rozdziale, jest obszerny opis
»wjazdu” w 1785 roku marszatka wielkiego koronnego Michata Jerzego Mnisz-
cha, tzn. uroczystego objecia urzedu starosty grodowego lubelskiego. Zostat on
przedstawiony na podstawie drukowanej relacji (s. 92-94). Koncowa cz¢$¢ roz-
dziatu pierwszego (s. 94—100) poswigcona jest roli, jakg w zyciu Lublina odegrat
sad ziemianski powolany przez Sejm Wielki na poczatku 1792 roku. Fragment
ten zastuguje na uwage, gdyz dziatalnos¢ tych sadéw byla stabo zbadana (dzigki
monografii Jacka Sobczaka wyjatek stanowi Wielkopolska®). Bledne jest jednak
twierdzenie K. Jakimowicza (s. 94), ze konstytucja o sadach ziemianskich zostata
uchwalona 10 stycznia 1792 roku. W rzeczywistosci sejm przyjat ja 3 stycznia
tego roku’. Niescistos¢ ta wynika zapewne z powtarzajacego si¢ w pracy myl-
nego zalozenia, ze podana w Volumina Legum data oblaty ustawy jest datg jej
uchwalenia.

Rozdziat drugi (s. 105-229) ksigzki K. Jakimowicza poswiecony zostat
Trybunatowi Koronnemu. W obszernych uwagach wstepnych Autor zajal si¢
m.in. szczegotowym omowieniem lubelskich kadencji Trybunatu (s. 112—136).
Badaczowi udato si¢ zweryfikowaé¢ btedng informacj¢ podang w pracy Deputa-
ci Trybunatu Koronnego 1578—1794, dotyczaca terminu reasumpcji kadencji lu-
belskiej w 1788 roku!®. Obrady lubelskie rozpoczety sie 31 marca 1788 roku,
a wigc tydzien wezesniej, niz to podat Jerzy Ternes (s. 115-116, przypis 39).
K. Jakimowicz starat si¢ w precyzyjny sposob odtworzy¢ schemat przebiegu in-
auguracji sesji trybunalskich w Lublinie, ktore niewatpliwie byly waznym wyda-
rzeniem w zyciu grodu nad Bystrzyca. Swiadczy o tym kolejna cze$¢ rozdziatu,
dotyczaca organizacji zycia w miescie w czasie kadencji Trybunatu. Najwyzszy
sad apelacyjny obradowal zazwyczaj w pomieszczeniach ratusza, co powaznie
komplikowato funkcjonowanie wtadz miejskich. Musiaty one wowczas korzy-
sta¢ z kamienicy koto kosciota §w. Michata (s. 148). Nalezy przy tym zauwazy¢,

7

Por. M. Gluszak, Zbiory Rezolucji Rady Niestajqcej jako zZrodto prawa w Polsce w II po-
towie XVIII w., ,,Studia z Dziejow Panstwa i Prawa Polskiego™ 2008, t. 11, s. 131-135; idem, Zbior
rezolucji interpretacyjnych Rady Nieustajqcej z lat 1786—1788, 1.6dz 2014, s. 24-25.

8 J. Sobczak, Wielkopolskie sqdy ziemiariskie, Warszawa—Poznan 1977.

> AGAD, Archiwum Sejmu Czteroletniego [dalej: ASCz], sygn. 23, Diariusz sejmowy. Sesja
z 3 stycznia 1792 roku, k. 260-266v; W. Smolenski, Ostatni rok Sejmu Wielkiego, Krakow 1897,
s. 142-143.

1% Deputaci Trybunatu Koronnego 1578—1794, cz. 5: 1751-1794, oprac. J. Ternes, Warszawa
2017, s. 276.
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ze dzigki zabiegom marszalkow Trybunatu (Autor podkreslit role stolnika ko-
ronnego Kajetana Olizara, kierujacego pracami sagdu w latach 1780-1781) oraz
wsparciu Rady Nieustajacej 1 Stanistawa Augusta w pierwszej potowie lat 80.
XVIII wieku przeprowadzono remont ratusza. Byt on niezbedny, gdyz jego po-
mieszczenia znajdowaly si¢ w bardzo ztym stanie technicznym (s. 150-153).
Dziatalnos¢ Trybunalu wywierata wptyw réwniez na inne sfery zycia miejskie-
go, takie jak bezpieczenstwo publiczne oraz handel i rzemiosto. Funkcjonowanie
Trybunalu w Lublinie sprzyjato ozywieniu zycia kulturalnego (przedstawienia te-
atralne) oraz wplywalo na ksztatt uroczystosci politycznych i religijnych. W ich
trakcie pierwszoplanowe miejsce zajmowali marszatkowie, prezydenci i deputa-
ci, a rola mieszczan lubelskich ulegata marginalizacji (s. 228-229). Intersujace
sg ustalenia K. Jakimowicza odnoszace si¢ do stancji dla deputatow oraz kwater
dla 0sob zainteresowanych procesami sagdowymi (s. 173-207). Tematyke zasad
zakwaterowania s¢dziow trybunalskich Autor zaprezentowat w szerokim ujeciu
chronologicznym, uwzgl¢dniajac sytuacje istniejacg w okresie wcze$niejszym
niz okres badany. W 1764 roku zaszla w tym zakresie wazna zmiana, gdyz sejm
konwokacyjny znidst obowigzek nieodptatnego goszczenia deputatow. Jak shusz-
nie zauwazyt K. Jakimowicz (s. 206-207), uczynilo to z wynajmu stancji atrak-
cyjne zrédto dochodu dla niektdrych wihascicieli nieruchomosci miejskich. Autor
dokonat w tym zakresie szeregu cickawych ustalen przy wykorzystaniu bogatej
bazy zrodlowej, w ktorej na szczegolng uwage zastuguja cztery oficjalne wykazy
stancji proponowanych do wynajecia. Pochodzity one z lat: 1775, 1778, 1782
11786 (s. 179-182). Szkoda jednak, ze K. Jakimowicz nie uwzglednit dokumentu
,,Taxa patacow i kamienic dla jww Deputatéw na Trybunal Kor zjecha¢ majacych
w 1782 roku podlug prawa przez urzad grodzki staroscinski uczyniona”, ktora
przywotywana byta juz w literaturze przedmiotu''.

Ustalenia K. Jakimowicza w sprawie wptywu Trybunatu na funkcjonowanie
Lublina nalezy uznaé za istotne i godne uwagi. Czasami jednak pojawiaja si¢
takze niescistosci lub sformutowania nieprecyzyjne. Sejm Wielki podjat decyzje
o reformie Trybunatu Koronnego, tzn. o jego podziale na dwa odrgbne sady — dla
prowincji matopolskiej i wielkopolskiej, na sesji 19 stycznia 1792 roku'?. Data
podana przez Autora (s. 116) — 21 stycznia — to dzien, w ktérym ustawa ,,Sad
trybunalski koronny” zostata oblatowana w grodzie warszawskim!3. Nie brzmi

" APL, KGL-rmo, sygn. 468 (akta luzne), k. 723—724. Zob. takze: W. Filipczak, Zycie sejmi-
kowe prowincji wielkopolskiej w latach 1780—1786, £.6dz 2012, s. 46. W ksigzce K. Jakimowicza
sygnatura ta nie pojawia si¢ w wykazie wykorzystanych zrodet (s. 488). W pracy brak jest wzmianki
na temat ,,Taxy patacow i kamienic...”, co nie pozwala wyjasni¢, w jakiej jest ona relacji do wyko-
rzystanego przez Autora wykazu stancji z 1782 roku.

12 AGAD, ASCz, sygn. 23, Diariusz sejmowy. Sesja z 19 stycznia 1792 roku, k. 330-330v;
W. Smolenski, op. cit., s. 143.

B3 Volumina Legum, t. 9, Krakow 1889, s. 381.
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zrecznie zdanie odnoszace si¢ do przywrocenia catej kadencji matopolskiej do
Lublina w 1775 roku, ze ,,chociaz wojewodztwo czernihowskie znajdowato si¢
juz catkowicie poza granicami panstwa, a kilka innych zostalo znacznie zmniej-
szonych” (s. 125). Rzeczpospolita utracita cate wojewodztwo czernihowskie juz
w XVII wieku 1 od tego czasu tamtejsza szlachta uczestniczyta w zyciu publicz-
nym jako egzulancka. Wigzanie tej sprawy ze zmianami wywolanymi pierwszym
rozbiorem moze by¢ wigc mylace. Nigjasny jest tez kontekst sformulowania
w ramach opisu uroczystosci zwigzanych ze swigtami dygnitarzy panstwowych:
,»Wyjatkowo w 1782 roku w dzien $w. Andrzeja, patrona kanclerza wielkiego ko-
ronnego i biskupa poznanskiego A. Mlodziejowskiego, tradycyjng msze Swieta
inaugurujaca uroczystosci odprawiono w kosciele Nawrocenia sw. Pawta (...)”
(s. 212). Kanclerz A. Mtodziejowski zmart 20 marca 1780 roku'*, a we fragmen-
cie tym mowa jest poza tym o obchodach dotyczacych osob aktualnie sprawuja-
cych godnosci lub urzedy.

Rozdziatl trzeci monografii (s. 231-334) poswiecony zostat lubelskiej Ko-
misji Dobrego Porzadku. W uwagach wstepnych Autor stusznie przyjat stanowi-
sko, wprowadzone do dyskursu naukowego przez Tadeusza Srogosza, ze komisje
boni ordinis byty powotywane w Koronie dla catych wojewodztw (s. 234, przypis
16). Cickawe sg tez spostrzezenia Autora w sprawie sprzeczno$ci — w odniesie-
niu do kompetencji Komisji — migdzy reskryptami krolewskimi je powotujacy-
mi a ustawg z 1768 roku. Szkoda jednak, Ze znalazlty si¢ one w przypisie, a nie
w tek$cie zasadniczym (s. 236-237, przypis 24). Szczegdélowo omoéwiony jest
sktad personalny powotanej w styczniu 1780 roku lubelskiej Komisji Dobrego
Porzadku (s. 238-249). W dalszych czesciach rozdziatu zaprezentowane sg po-
szczegolne sfery dzialalno$ci omawianej instytucji. Autor wskazat na znaczace
reformy ustroju wladz miejskich, ktore zostaly dokonane pod wplywem decyzji
szlacheckich komisarzy. Zwrocit przy tym uwage, ze dziatania Komisji w tym
zakresie nie zawsze byly konsekwentne. Przyktadem na to byla sprawa kaden-
cyjnosci urzedu prezydenta Lublina, wprowadzonego w wyniku wspomnianych
reform (s. 251-255). Znacznie mniej efektywne byty dziatania Komisji Dobrego
Porzadku majace na celu wyegzekwowanie naleznych miastu dochodéw i wyeli-
minowanie naduzy¢ niektorych urzednikow miejskich. Przyniosty one wprawdzie
wzrost dochodow z potczopowego (s. 267-268), ale spowodowaty tez konflikty
z niektorymi grupami mieszczan — kupcami i rzemie$lnikami. Reakcja na te sytu-
acj¢ byt zapewne wspomniany wczesniej, a pominigty przez K. Jakimowicza, pro-
jekt posta lubelskiego M. Dzbanskiego z 1784 roku'®. Niewielkie byty natomiast
efekty dziatan Komisji Dobrego Porzadku zmierzajacych do poprawy sytuacji

4 Urzednicy centralni i nadworni koronni Polski XIV-XVIII wieku. Spisy, red. A. Gasiorow-
ski, Kornik 1992, s. 58.
5 AGAD, Zbior Popielow, sygn. 107, ,,Miasto Lublin”, k. 155.
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nalezacych do miasta wsi, gruntdw i przedsigbiorstw (s. 270-274). W stosun-
ku do cechoéw rzemieslniczych Komisja prowadzita polityke utrzymania systemu
monopolu cechowego.

Znaczna cz¢$¢ rozdziatu trzeciego poswigcona jest pracom Komisji Dobre-
go Porzadku na rzecz poprawy warunkdéw bytowych w Lublinie (s. 282-331).
Zdaniem K. Jakimowicza najkorzystniej przedstawialy si¢ starania komisarzy
o poprawe bezpieczenstwa, czemu stuzyly np. przepisy porzadkowe dotyczace
poruszania si¢ po drogach w mieScie i dziatania majace na celu zapobieganie
przestepstwom (s. 282—-288). Mniej skuteczne byly zabiegi w sprawie polepsze-
nia stanu ochrony przeciwpozarowej (np. kontrole, czy cechy dysponuja odpo-
wiednim sprze¢tem gasniczym) 1 sytuacji sanitarnej w miescie. Wydawane przez
komisarzy szczegotowe przepisy w sprawie wywozu $mieci i nieczystosci oraz
ods$niezania nie byly realizowane przez mieszkancow i wtadze miejskie Lublina.
Niewielka byta aktywnos¢ Komisji w zakresie opieki zdrowotnej, ktora ograni-
czyla si¢ do weryfikacji wyksztalcenia lekarzy i aptekarzy, lecz praktyczne efek-
ty tych dziatan byty nikte (s. 306-311). Sporo miejsca Autor poswiecil polityce
Komisji w kwestii zabudowy miejskiej. Licytacje pustych placow czgsto kon-
czyly si¢ niepowodzeniem. Proby egzekwowania obowigzku posiadania posesji
miejskiej przez cztonkow cechdw i konfraterni kupieckich wywotaty niezadowo-
lenie i przeciwdziatanie dziatajacych w Lublinie kupcoéw. Do nielicznych suk-
cesow Komisji w tym zakresie mozna zaliczy¢ remont bram miejskich i mostu,
przeprowadzony przy wsparciu finansowym Rady Nieustajacej (s. 324-325).
We wnioskach koncowych K. Jakimowicz uznat, ze Komisja Dobrego Porzadku
dysponowata znacznymi uprawnieniami w zakresie stanowienia przepisow pra-
wa (w ksigzce jest mowa o kompetencjach ,,ustawodawczych”, terminologia ta
jednak budzi moje watpliwosci), ale brakowato instrumentow do wprowadzenia
ich w zycie. Zdaniem Autora sytuacja w Lublinie byla jednak niezta dzigki wspot-
pracy Komisji z wtadzami miejskimi, zwlaszcza z prezydentem Lublina Janem
K. Makarowiczem. Przewodniczacy Komisji, wojewoda lubelski (od 1782 roku)
Kajetan Hryniewiecki potrafit zas wykorzystac¢ fakt, ze Lublin byt siedziba Try-
bunatu Koronnego, aby uzyska¢ pomoc finansowa od Rady Nieustajacej (s. 333).

Rozdzial czwarty monografii (s. 335-419) dotyczy Komisji Porzadkowej Cy-
wilno-Wojskowej Ziemi Lubelskiej i Powiatu Urzedowskiego. W uwagach wstep-
nych Autor omowit okolicznosci powotania i kompetencje komisji porzagdkowych
cywilno-wojskowych. Jesli chodzi o wykorzystanie literatury przedmiotu, mozna
byto siegna¢ jeszcze do kilku publikacji, m.in. do klasycznej ksigzki Jana Pta-
$nika oraz do artykutu Agaty Mtynskiej'. Korekty wymaga informacja w spra-
wie daty przyjecia przez Sejm Wielki ustaw je ustanawiajacych. K. Jakimowicz

16 J. Ptasnik, Miasta i mieszczanstwo w dawnej Polsce, Krakow 1934, s. 396-402; A. Miyn-
ska, Akty wielunskiej Komisji Boni Ordinis z 1781 r., ,Rocznik Wielunski” 2007, s. 91-110.
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ma racje, ze konstytucja dla Wielkiego Ksiestwa Litewskiego zostata uchwalona
17 listopada 1789 roku. Nie jest natomiast prawda, ze analogiczng konstytucje dla
Korony przyjeto 15 grudnia (s. 336). W rzeczywistosci nastapito to juz 24 listo-
pada 1789 roku!” (zdaniem Autora wniesiono wowczas jedynie projekt ustawy;
s. 336, przypis 6). Ciekawe sg uwagi K. Jakimowicza na temat relacji migdzy
komisjami cywilno-wojskowymi a utworzong w czerwcu 1791 roku Komisjg Po-
licji (s. 343-345). Nie jest Sciste zdanie o powotaniu tej Komisji w 1791 roku ,,na
mocy konstytucji z 20 czerwca” (s. 343). W rzeczywistosci ustawe w tej sprawie
przyjeto 17 czerwea 1791 roku, na sesji 20 czerwca uchwalono za$ uzupetniajace
ja artykuty dotyczace obowigzkow prezydujagcego w niej marszatka w odniesieniu
do bezpieczenstwa kréla i dworu'®,

Jak ustalit K. Jakimowicz, powaznym problemem w dziatalnosci lubelskiej
Komisji Porzadkowej Cywilno-Wojskowej byl brak odpowiedniej siedziby,
gdyz ratusz przez znaczng czg¢$¢ roku uzytkowat Trybunat Koronny, a pdzniej
robity to sady ziemianskie. Starania komisarzy o uzyskanie na swoje potrzeby
budynku nie daty rezultatu (s. 348-349). Wazng rol¢ w dziataniach Komisji od-
grywata problematyka bezpieczenstwa publicznego. W centrum uwagi znalazty
si¢ zagadnienia kontroli migracji ludnosci (tzw. ludzi luznych traktowano jako
,element najbardziej kryminogenny”, s. 352). Wprowadzono system paszportow
oraz patrolowania ulic i rogatek. Zdaniem Autora przyniosto to pewng poprawe
bezpieczenstwa w miescie poprzez ograniczenie naplywu wtdczggow, choé towa-
rzyszyto temu wiele niedogodnosci praktycznych. Kolejnym obszarem lezacym
w kompetencjach Komisji Porzadkowej Cywilno-Wojskowej byly zagadnienia
opieki spotecznej i zdrowia. W praktyce dziatania te ograniczyly si¢ do groma-
dzenia informacji na temat dzialajacych w Lublinie szpitali. Autor uzywa w tym
konteks$cie terminu ,,lustracja” (s. 371-374), ktory wydaje mi si¢ problematyczny,
komisarze nie odwiedzali bowiem kontrolowanych placowek, a jedynie otrzymy-
wali opisy szpitali, ktore na ich zgdanie mieli przesyta¢ zarzadcy. Ponadto z wia-
snej inicjatywy Komisja Porzadkowa Cywilno-Wojskowa kontynuowata, nawet
z wigkszymi sukcesami, prace Komisji Dobrego Porzadku w zakresie kontroli
lekarzy i aptekarzy. Podstawowe zadania Komisji Porzadkowej Cywilno-Wojsko-
wej zwigzane byty jednak z nadzorem nad relacjami mi¢dzy wojskiem a ludnoscia
Lublina i temu zagadnieniu po§wigcona zostata znaczna cze$¢ rozdzialu czwar-
tego (s. 381-417). Komisja zajmowata si¢ sprawami dotyczacymi kwaterunku
oddziatéw oraz ich zaopatrzeniem (zywno$¢, furaz, zarzad magazynami, orga-
nizacja podwod). Do czasu powotania Komisji Policji w jej gestii znajdowato

7 AGAD, ASCz, sygn. 4, Diariusz sejmowy. Sesja z 24 listopada 1789 roku, k. 321-324v;
W. Kalinka, Sejm Czteroletni, t. 1, Krakow 1880, s. 498; W. Szczygielski, Sejm Wielki (1788-1792).
Studium z dziejow tagodnej rewolucji, £.6dz 2015, s. 57, przypis 162.

18 'W. Smolenski, op. cit., s. 42.
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si¢ ustalanie cen towarow dostarczanych wojsku, ktore to przepisy czesto byty
tamane (s. 392-394). Komisja Cywilno-Wojskowa kontrolowata tez prawidtowe
stosowanie miar i wag w odniesieniu do produktéw przeznaczonych dla armii. Jak
ustalit K. Jakimowicz, w tym zakresie dochodzito do naduzy¢, np. do zanizania
wagi dostarczanej zywnosci (s. 394-395). Kolejny obszar dziatalnosci Komis;ji
Porzadkowej wigzat si¢ z nadzorem nad stanem wykorzystywanej przez wojsko
infrastruktury, zwlaszcza droég i mostow. Mata aktywno$¢ lubelscy komisarze
cywilno-wojskowi wykazywali w kwestii pozyskiwania budynkow na potrzeby
wojska (s. 404—400).

Do podstawowych zadan komisji cywilno-wojskowych, kluczowych z punktu
widzenia genezy instytucji, nalezata organizacja na podleglym terenie systemu do-
starczania wojsku rekruta. W wojewodztwie lubelskim nie odbywato si¢ to bez pro-
bleméw, a komisarze musieli reagowac¢ na zdarzajace si¢ przy tej okazji naduzycia
(s. 410—412). Istotng role w pracy Komisji odgrywato tez sadownictwo w sprawach
miedzy wojskowymi a ludnos$cig cywilng. Jak stwierdzit K. Jakimowicz (s. 413),
pozwalato ono magistraturze ,,na swoistg kontrolg” przestrzegania wasnych zarza-
dzen. Zdaniem Autora sad Komisji cieszyt si¢ pewnym zaufaniem mieszkancow
Lublina, skoro odwotywali si¢ do niego takze w sprawach nienalezacych do jego
kompetencji (s. 417). W koncowej ocenie dziatalnosci lubelskiej Komisji Porzad-
kowej Cywilno-Wojskowej Autor uznal, ze wyrdzniata si¢ ona na tle innych tego
rodzaju instytucji w Rzeczypospolitej. Szczegdlnie istotne byly jej dziatania do-
tyczace zapewnienia bezpieczenstwa publicznego. Pozytywnie tez ocenit postawe
lubelskich komisarzy (moze nalezatoby zaznaczy¢, ze chodzito o t¢ ich czg$¢, kto-
ra wykonywata swoje obowigzki). Mimo zachowawczych pogladow spolecznych,
bardzo dobrze wywigzywali si¢ ze swoich zadan. Co wigcej, nie kierowali si¢ wy-
acznie interesem stanowym szlachty, lecz starali si¢ zabezpieczy¢ potrzeby wojska
bez nadmiernego obcigzania mieszkancow Lublina (s. 419).

Ostatni, piaty, rozdziat monografii dotyczy Komisji Porzadkowej Wojewodz-
twa Lubelskiego. Jest znacznie krotszy niz pozostate (s. 421-474), co nie dziwi,
biorgc pod uwage czas funkcjonowania tej instytucji. Jak ustalit K. Jakimowicz
(s. 434-435), Komisja Porzagdkowa odbywata swoje posiedzenia od 5 maja do
3 pazdziernika 1794 roku. Ze wzglgdu na sytuacje¢ militarng tylko w trzech okre-
sach komisarze mieli mozliwo$¢ wykonywaé swoje obowigzki w Lublinie: od
5 maja do 11 czerwca, od 18 lipca do 10 sierpnia, 15-28 wrze$nia. W dziatalno-
sci Komisji na czoto wysuwaty si¢ starania o zapewnienie bezpieczenstwa mia-
stu. Wykorzystano doswiadczenia Komisji Cywilno-Wojskowej z czaséw Sejmu
Wielkiego 1 wznowiono procedur¢ wydawania paszportow. Ponadto zorganizo-
wano catodobowe warty, ktore patrolowaty ulice Lublina. Waznym czynnikiem
rzutujacym na dziatania Komisji Porzadkowej byta konieczno$¢ przygotowania
si¢ do obrony miasta ze wzgledu na zagrozenie ze strony wojsk rosyjskich, a p6z-
niej austriackich. Trudna sytuacja wymagata zmian w funkcjonowaniu wymiaru
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sprawiedliwos$ci, czego wyrazem bylo powotanie w czerwcu 1794 roku woje-
wodzkich sagdow kryminalnych. Autorowi niestety nie udalo si¢ ustali¢ doktadne;j
daty powstania oraz sktadu tego sadu w wojewodztwie lubelskim (s. 449). Znacz-
na czg$¢ rozdzialu pigtego poswigcona jest wspolpracy Komisji Porzadkowej
z ludnos$cig Lublina. W zakresie poboru rekruta komisarze lubelscy podjeli pierw-
sze dzialania, zanim wyszty decyzje naczelnych wtadz powstanczych. Prawdo-
podobnie Komisja lubelska korzystata z wzorca krakowskiego (s. 453). Komi-
sja Porzadkowa zajmowala si¢ rowniez organizacja pospolitego ruszenia (w tym
z udziatem chlopow). W okresie do bitwy pod Chetmem (8 czerwca 1794) zdo-
tano zebra¢ kilka tysigcy osob, lecz we wrzesniu zrezygnowano z powotywania
tej formacji (s. 457—458). Istotng rolg Komisji Porzadkowej byto organizowanie
aprowizacji dla wojska. Powazne problemy z dostawami zywnos$ci (nieurodzaj
w poprzednim roku) pojawity si¢ jeszcze przed bitwa pod Chelmem, a sytuacja
poprawita si¢ dopiero we wrzesniu, juz po zniwach (s. 461-462). Komisja podej-
mowata takze dziatania dotyczace zaopatrzenia zohierzy w odziez i buty. Najwig-
cej problemoéw byto z dostawami uzbrojenia, co wynikato m.in. z braku dostatecz-
nej liczby rzemieslnikow odpowiednich specjalnosci (s. 464—465). Autor zajat
si¢ rowniez finansowymi aspektami funkcjonowania Komisji Porzadkowej. We
wnioskach koncowych (s. 473—474) podkreslit, ze byla ona pierwsza instytucja
panstwowa w tym okresie, w ktorej pelnoprawnymi cztonkami byli mieszczanie.
Powaznym utrudnieniem w realizacji przez Komisj¢ jej zadan byly zréznicowane
postawy mieszkancow Lublina wobec insurekcji, co zapewne wynikato z obaw
przed mozliwos$cig toczenia walk w samym miescie.

W do$¢ zwigztym zakonczeniu (s. 475—480) K. Jakimowicz dokonat analizy
specyficznych cech oddziatywania poszczegolnych instytucji na zycie Lublina.
Autor wskazal tez potrzebe badan nad wplywem Trybunatu Koronnego na zy-
cie miasta w okresie przed 1764 rokiem. Postuluje rowniez prowadzenie analiz
o charakterze komparatystycznym w kilku dziedzinach, np. nad rolg urzgdow
grodzkich czy wptywem na warunki zycia codziennego petnienia przez niektore
miasta funkcji administracyjnych. Ponadto Autor zwrocit uwage na mozliwo$é
prowadzenia studiow porownawczych z wickszymi miastami wielkopolskimi (jak
Poznan, Wschowa czy Kalisz, s. 480). W tym kontekscie troche dziwi, ze nie sig-
gnal np. do monografii Kalisza'. Z punktu widzenia watkéw komparatystycznych
zabrakto takze pracy na temat stolicy sasiedniego wojewodztwa — Sandomierza®.

K. Jakimowicz podjat si¢ opracowania tematyki, ktéra pomijano w dotych-
czasowych badaniach. Koncepcje pracy, niezaleznie od zglaszanych wczesniej
watpliwosci (jej wybor jest wszakze §wigtym prawem Autora), nalezy uznaé za
oryginalng. W ramach przyjetych zatozen Autor skonstruowal tekst w sposob

" Dzieje Kalisza, red. W. Rusinski, Poznan 1977.
2 Dzieje Sandomierza., t. 2: XVI-XVIII w., red. F. Kiryk, Warszawa 1993.
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logiczny 1 konsekwentny. Praca zostata napisana na podstawie rozlegltej kweren-
dy zrodtowej. Autor wykorzystat, cho¢ moze nie zawsze doglebnie, bardzo sze-
rokg literatur¢ przedmiotu. Nie ograniczy? si¢ do przedstawiania faktografii i nie
obawiat si¢ przedstawia¢ wtasnych opinii dotyczacych funkcjonowania badanych
instytucji. Reasumujac, nie zgadzam si¢ z oceng Piotra M. Pilarczyka®' i uwazam,
ze recenzowana monografia stanowi niewatpliwie znaczace osiggniecie naukowe.
Ksigzka ta bedzie pozyteczng lekturg dla historykdéw badajacych polityczne i spo-
teczne dzieje Polski w epoce stanistawowskie;j.
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ABSTRACT

The article concerns Kamil Jakimowicz’s book Instytucje panstwowe i samorzgdowe
w Zyciu mieszkancow Lublina w latach 1764—1794 (State and Local Government Institutions in
the Life of the Inhabitants of Lublin in 1764—1794). Some doubts may be raised by the selection
of the institutions that have been analyzed. The sejmiks in Lublin and the Lublin land court are not
included. The author did not take into account the proposals made by the nobility of the Lublin
Voivodeship regarding this city. The book gives a reliable picture of the activities of the discussed
institutions. Information relating to their origins and competences is also included. The monograph
by K. Jakimowicz was written on the basis of an extensive archival and library query. In the review
article, some detailed information provided in the reviewed book was corrected, which mainly
concerns the dating of laws passed by the Great Sejm. Regardless of the above-mentioned defects,
the monograph by K. Jakimowicz should be considered an important scientific achievement that will
be useful to historians dealing with the history of the Polish-Lithuanian Commonwealth during the
reign of Stanistaw August Poniatowski.

Keywords: Lublin; local government institutions; Polish-Lithuanian Commonwealth; Great
Sejm; Stanistaw August Poniatowski



