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ABSTRAKT

W artykule postawiono pytanie, jaka byla pozycja prawna kobiety z warstwy rycerskiej
w XII 1 XIII wieku na Mazowszu. Tego typu badania, ze wzgledu na staba podstawe zroédlowa,
byty dotad podejmowane w znikomym stopniu. Przeprowadzono analiz¢ 10 dokumentéw powsta-
tych na Mazowszu lub wystawionych przez wtadcow rzadzacych Mazowszem w wyzej wskaza-
nym czasie, w ktorych wzmiankowane sa kobiety. Wystepowaly one w nich najczgsciej z mgzami
lub jako wdowy, dokonujac nadan na rzecz Kosciota. Wymienione w artykule kobiety pojawialy
si¢ w dokumentach, w wigkszo$ci przypadkow czyniac nadania samodzielnie. W dwoch przypad-
kach zostaly wspomniane w dokumentach swoich mezéw. W jednym przypadku sprawy, w ktora
zaangazowana byla kobieta, dotycza az trzy dokumenty. Wlasciwie wszystkie kobiety, z wyjat-
kiem jednego dokumentu, zostalty wymienione z imienia. W $wietle znanych dokumentow nalezy
stwierdzi¢ fakt uznawania praw kobiet do wlasnosci majatkowej i mozliwosci rozporzadzania
nig w dzielnicy mazowieckiej w okresie rozbicia dzielnicowego, uwage zwraca natomiast bardzo
mata ilo$¢ dokumentow, w ktorych dyspozycje majatkowe czynity kobiety, szczegodlnie w stosun-
ku do sytuacji na innych ziemiach polskich.

Stowa kluczowe: pozycja prawna kobiety; warstwa rycerska; Mazowsze; wlasno$¢ majatkowa

W zrédtach polskich do poczatku XIV wieku znajdujemy nieliczne informa-
cje o kobietach z warstwy rycerskiej i chtopskiej, ich pozycji, codziennym zyciu
czy sytuacji prawnej. Stosunkowo rzadko sg one wspominane w dokumentach.
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Niewatpliwie te kobiety nie nalezaty do grupy zrodtotworcezej'. Celem artykutu
jest proba przyblizenia kilku postaci kobiet z warstwy rycerskiej, zyjacych w XII
1 XIII wieku w dzielnicy mazowieckiej, poprzez wskazanie mozliwych do odtwo-
rzenia fragmentow ich zycia oraz okreslenie ich pozycji majatkowej i prawne;.
Sa to postaci zwykle pomijane ze wzgledu na marginalny, mniejszy nawet niz
w przypadku innych dzielnic, zakres wzmianek zrodtowych ich dotyczacych.
Dla oceny pozycji kobiet z warstwy rycerskiej na Mazowszu w okresie roz-
bicia dzielnicowego wazne jest okreslenie, jaka byta sytuacja kobiet na obszarze
innych ziem polskich. Ko$ciot za wzorzec stawiat kobiety oddajace si¢ praktykom
religijnym oraz fundatorki i dobrodziejki klasztorow?. Takie kobiety, zwlaszcza
z dynastii panujacej, byty obecne w sferze publicznej. Ponadto w $wietle doku-
mentéw wyrdzniaty sie kobiety sprawujace rzady regencyjne w imieniu matolet-
nich synow po $mierci panujgcego ksigcia oraz przetozone klasztorow?. Przemia-
ny obyczajowe i gospodarcze, ktore zachodzity w XIII wieku m.in. pod wptywem
wzorcow naptywajacych z Europy zachodniej, przyczyniaty si¢ do wzmiankowa-
nia i wystepowania kobiet takze z warstwy rycerskiej w roznego typu dokumen-
tach, zwlaszcza dotyczacych whasnosci koscielnej*. Kobiety dysponowaty swoim
prywatnym mieniem, otrzymywaty dobra na podstawie umowy przedslubnej. Ak-
tywnos$¢ kobiet w zakresie wystawiania dokumentow widoczna jest w dzielnicy
§laskiej’. Na Slasku zdarzaty si¢ tez odstepstwa od reguly, ze kobiety nie sprawuja

' A. Szymczakowa, Pozycja kobiety w Sredniowiecznej Polsce, [w:] Kobiety o kobietach.

Studia i szkice. Sredniowiecze i czasy nowozytne, red. W. Zawitkowska, Rzeszéw 2010, s. 11. Zob.
G. Wojciech-Mastowska, Miedzy strachem a miloscig. Jakich kobiet mezczyzni bali sie¢ w Sre-
dniowieczu, [w:] Scriptura Kustos memoriae. Prace historyczne, red. D. Zydorek, Poznan 2010,
s. 653-662.

2 Zob. M. Michalski, Kobiety i §wigtos¢ w zZywotach trzynastowiecznych ksigznych polskich,
Poznan 2004, s. 310; G. Pac, Kobiety, asceza i wltadza nad ciatem w pozniejszym Sredniowieczu,
,.Przeglad Historyczny” 2009, t. 100, nr 3, s. 525-545.

3 A.Teterycz-Puzio, ...domina et princeps... Wladza ksigznych na ziemiach polskich w XIIT w.
w Swietle dokumentow, [w:] Kobiety i wladza w czasach dawnych, red. B. Czwojdrak, A.A. Kluczek,
Katowice 2015, s. 194-216. Zob. eadem, Piastowskie ksigzne regentki. O utrzymanie wladzy dla
synow (koniec XII w. — poczqtek XIV w.), Krakéw 2016; E. Pluta, Abbies, Prories, Mother: The Posi-
tion of a Mather Superior on Selected Examples of Female Convents in the Medieval Lesser Poland
Region, [w:] Kobieta niepoznana na przestrzeni wiekow, red. A. Obara-Pawtowska, A. Miaczewska,
D. Wrébel, Lublin 2017, s. 87-100.

4 . Wiesiotowski, Zmiana pozycji spotecznej kobiety w Sredniowiecznej Polsce, [w:] Kobieta
w kulturze Sredniowiecznej Europy. Prace ofiarowane Profesor Alicji Kartowskiej-Kamizowej, red.
A. Gasiorowski, Poznan 1999, s. 42.

3 Zob. J. Mularczyk, Dobér i rola swiadkow w dokumentach slgskich do korica XIII w., Wro-
ctaw 1977, s. 81-85; T. Jurek, Wedrowni rycerze i ich damy. Malzeristwa obcych rycerzy na Slgsku
w XM i XIV w., [w:] Kobieta w kulturze sredniowiecznej Europy, red. A. Gasiorowski, Poznan 1995,
s. 61=77; idem, Slub z obcym. Zony i c6rki niemieckich rycerzy na Slgsku w XIIT i XIV w., [w:] Ko-
bieta i rodzina w Sredniowieczu i na progu czasow nowozytnych, red. Z.H. Nowak, A. Radziminski,
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funkcji publicznych (dwie pisarki miejskie ze Swidnicy i Jeleniej Gory w XIV
wieku)®.

Wzorce pojawiajace sie na Slgsku przenikaly takze do Matopolski. W do-
kumentach powstalych w ksiestwie krakowsko-sandomierskim w omawianym
czasie kobiety wystepowaly najczesciej z mezami lub jako wdowy dokonujace
nadan glownie na rzecz Kos$ciota badz byly wzmiankowane w zwigzku ze spra-
wa, ktora ich dotyczyla. Zwykle dokumenty dotycza nadan kobiet dla instytu-
cji koscielnych; nierzadko dokumenty, w ktorych wzmiankowane byty kobiety,
odnosity si¢ do sporéw majatkowych. W dokumentach matopolskich zazwy-
czaj wymienione sg kobiety wysoko stojgce w hierarchii spolecznej ksigstwa
krakowsko-sandomierskiego’.

Nierowna pozycja kobiety w swietle prawa, zarbwno w stosunku do me¢z-
czyzny, jak i w zaleznos$ci od jej pochodzenia, widoczna jest w Ksiedze elblgskiej
z konca XIII wieku lub poczatku XIV wieku, prezentujgcej prawo o charakte-
rze zwyczajowym stosowane na péinocy ziem polskich. Kary za przestgpstwa
w stosunku do kobiet roznicowane byty w zalezno$ci od pochodzenia pokrzyw-
dzonej, np. ,,jesli ktos zniewoli dziewczyng z rycerskiego stanu” badz ja upro-
wadzi, ptaci 50 grzywien sedziemu, a jej tyle, ile zasadzi sedzia. W przypadku
wiejskiej dziewczyny kara wynosita 6 grzywien®. W Swietle Ksiegi elblgskiej
wyrdznia si¢ pozycja wdowy. Po $§mierci rycerza jego synowie zobowigzani byli
swoja matke pozostawi¢ w majatku z taka wladzg, jakg miata przed $miercia
meza. Jesli wychodzita za maz, miata otrzymac konia do jej wozu oraz konie
dla stugi i otaczajacych ja kobiet. Gwarantowano jej swobodne dysponowanie
jej wlasnymi $rodkami®.

Przypadki wystapienia kobiet z warstwy rycerskiej i moznowtadczej w doku-
mentach powstatych na Mazowszu w okresie tzw. rozbicia dzielnicowego nalezg
do rzadkos$ci. Mazowsze, potozone w potudniowo-wschodniej czesci ziem pol-
skich, sasiadujgce w XIII wieku z ludami poganskimi, byto w zupetnie innej sytu-
acji niz zachodnie dzielnice piastowskie czy tez ksigstwo krakowsko-sandomier-
skie, bedace pod wptywami idacymi np. z Wegier czy Cesarstwa Niemieckiego.

Torun 1998, s. 41; A. Pobog-Lenartowicz, Aktywnosc kobiet w zyciu spoteczno-gospodarczym sre-
dniowiecznego Slgska, [w:] Kobiety o kobietach...,s. 57, 61.

¢ J. Maliniak, Kobieta w hierarchii urzedniczej Sredniowiecznego miasta (na przykladzie
pisarki miejskiej), ,,Slaski Kwartalnik Historyczny Sobétka” 1999, t. 54, nr 4, s. 535-538; A. Ra-
dziminski, Kobieta w dokumentach papieskich poznego Sredniowiecza, https://www.academia.
edu/9062571/Kobieta_w_dokumentach_papieskich_p%C3%B3%C5%BAnego_%C5%9Brednio-
wiecza (dostep: 4.01.2019), s. 2.

7 A. Teterycz-Puzio, Pozycja kobiet z rodzin rycerskich w dzielnicy krakowsko-sandomier-
skiej w okresie rozbicia dzielnicowego, ,,Annales UMCS. Sectio F” 2019, vol. 74, s. 75-95 oraz
przytoczona tu literatura dotyczaca sytuacji kobiet w omawianym okresie.

8 Najstarszy zwéd prawa polskiego, wyd. J. Matuszewski, Warszawa 1959, art. 17, s. 194.

> Ibidem, art. 21, s. 200-202.
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Na Mazowszu w XIII wieku najstabsza byta pozycja moznowtadztwa w stosun-
ku do innych ziem polskich, stosunkowo najpdzniej dotarty tam tez nowe formy
ustrojowe idace z zachodu Europy. Czy podobna tendencja daje si¢ zaobserwo-
wac w stosunku do sytuacji prawnej kobiety czy tez rzadkie wystepowanie kobiet
w dokumentach mazowieckich ma inne przyczyny?

Sytuacj¢ prawna kobiety z warstwy rycerskiej na potnocno-wschodnich
ziemiach polskich w XII i XIII wieku obrazujag dokumenty wystawiane przez
wladcow 1 dostojnikow mazowieckich, ktore wskazuja na réznice w omawianej
kwestii w stosunku do uwarunkowan w dzielnicy $laskiej czy krakowsko-sando-
mierskiej. Podstawe przeprowadzonej analizy stanowig dokumenty wystawiane
przez wtadcow i dostojnikow mazowieckich, odnoszace si¢ do posiadtosci zloka-
lizowanych na terytorium Mazowsza. Czg¢sto znamy jednak jedynie imi¢ kobiety
wymienionej w dokumencie albo znajdujemy wylacznie informacjg, ze byta zong
wymienionego z imienia rycerza, dlatego w niektorych przypadkach podjeto pro-
be okreslenia pozycji kobiety przez pryzmat wiadomosci, ktore posiadamy odno-
$nie do pozycji i dziatalno$ci jej meza.

Jeden z najstarszych przypadkéw wzmiankowania kobiety z rodziny ry-
cerskiej z terenu Mazowsza (jednak jako uxor, bez podania jej imienia) znaj-
dujemy w dokumentach patriarchy Monacha z 1198 roku, dotyczacych dobr
nadanych klasztorowi w Miechowie. Wspomniano tam bowiem jako darczyn-
cow wojewode mazowieckiego Zyre i jego zone. Nadania wraz z zonami mieli
uczyni¢ tez Jaksa, Gniewomir, Gerloch, kasztelan sandomierski Jakub, Gori-
chon, Altheman, Konrad, Swigtosz, Bertold i Szymon'. Dokument ten pozwala
zatem przyjac, ze kobiety w XII wieku miaty udziat w decydowaniu o nadaniu
nieruchomosci.

Kolejnym zrodiem jest dyplom biskupa ptockiego Gedki. Biskup wspo-
mniat w dokumencie z okoto 1206/1207 roku swojego pradziadka Wojstawa oraz
prababke, corke Kelkona, pierwsza zong Wojstawa i matke jego synow: Janu-
sza i Trojana. Wymienit takze druga zon¢ Wojstawa, Dobiechng, corke Kiljana,
z ktora ten nie miat dzieci. Dobiechna uczynita nadanie dla biskupstwa ptockie-
go''. W dokumencie Gedki jest mowa o wsiach przekazanych drugiej Zonie przez
Wojstawa 1 ufundowaniu przez Dobiechng kosciota NMP, zwanego od tego czasu
kosciotem Wojstawa, oraz o przekazaniu go po $mierci tego dostojnika katedrze
ptockiej wraz z zabezpieczeniem dla czterech kanonikow i prepozyta. Kosciot

10 Zbiér ogdlny przywilejéw i spominkéw mazowieckich, wyd. J.K. Kochanowski, Warszawa
1919, nr 143 [dalej: dalej: ZDMaz]; Kodeks dyplomatyczny Matopolski, wyd. F. Piekosinski, t. 2,
Krakow 1886, nr 375-376 [dalej: KDM]; Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, wyd. 1. Zakrzewski,
t. 1, Poznan 1877, nr 34 [dalej: KDW].

" Zbior dokumentow i listow miasta Plocka, wyd. SM. Szacherska, t. 1, Warszawa 1975,
nr 6, s. 11-12 [dalej: ZDiLMP]. O nadaniu zob. M. Stawski, Poczqtki klasztoru norbertanek w Ploc-
ku, ,,Annales Academiae Pedagogicae Cracoviensis. Studia Historica” 2007, t. 5, s. 37-38.
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w $wietle dokumentu powstat z inicjatywy Dobiechny i1 podczas konsekracji zo-
stat przez nig przekazany biskupowi ptockiemu. Niewiele wiemy o Dobiechnie.
Nieznany jest rod, z ktorego pochodzita. Przyjrzyjmy si¢ zatem informacjom, kto-
re posrednio przynosi o niej dokument biskupa ptockiego.

Dobiechna byta niewatpliwie zong bardzo wptywowego czlowieka. Poczatki
swej kariery Wojstaw z rodu Powalow zawdzigczat Sieciechowi, dzigki ktoremu
zostal komesem wroclawskim, a takze nauczycielem Bolestawa Krzywoustego.
Udato mu si¢ stworzy¢ ekonomiczne i polityczne podstawy znaczenia swej rodzi-
ny. Sam tez prowadzit dziatalnos¢ fundacyjna, wspomagajac ksigcia Bolestawa
w fundacji klasztoru benedyktyndéw na Lysej Gorze. Synowie Wojstawa osiggneli
wysokie urzedy dzieki wsparciu udzielonemu mtodszym synom Bolestawa Krzy-
woustego w czasie walk z Wiadystawem II Wygnancem, czynili rowniez nadania
(np. na rzecz konwentu trzemeszenskiego)'?.

Fundacja Dobiechny miata miejsce na poczatku lat 40. XII wieku, by¢ moze
w czasie zjazdu z okazji uroczystosci pogrzebowych w 1144 roku ksi¢znej Salo-
mei, wdowy po Bolestawie Krzywoustym. Mogli by¢ wtedy obecni synowie Woj-
stawa z pierwszego malzenstwa wymienieni w dokumencie Gedki: Janusz oraz
Trojan; zapewne 1 oni nie sprzeciwili si¢ wtedy tej fundacji. Dobiechna przekazata
na uposazenie $wigtyni dobra zapisane jej przez m¢za. Ustanowiono przy funda-
cji czterech kanonikow i prepozyta. Dobiechna w czasie konsekracji przekazata
fundacj¢ biskupowi i katedrze ptockiej. Na poczatku byta to mata placéwka ka-
nonicka, osadzono tam czterech kanonikéw i prepozyta'’. Wkrétce rodzina Woj-
stawa zaczeta udowadniaé swoje prawa do czesci dobr. Wojewoda Zyro w 1185
roku uzasadnial powody odebrania katedrze kosciota Wojstawa, wspomniat tez
o dwoch wsiach z wlasnego nadania oraz o zmianie obsady $wiatyni na kanoni-
kow z Neuwerk k. Halle. By¢ moze stalo si¢ tak z powodu nieporozumien migdzy
Zyra, sprawujacym rzady w imieniu chorowitego ksiecia Leszka, syna Bolestawa
Kedzierzawego, a 6wczesnym biskupem ptockim Wilkiem, zwigzanym z Kazi-
mierzem Sprawiedliwym. Przypuszczalnie juz po $mierci Leszka Bolestawowica
Zyro oddat swa fundacje rodowa, koéciot NMP w Plocku, pod opieke kanonikoéw
regularnych w Neuwerk k. Halle, wytaczajac go spod whadzy biskupa ptockiego'®.
Olt, syn Zyry, takze probowal odebraé¢ $wigtynie katedrze, o czym wiadomo z do-
kumentu biskupa Gedki's. W dyplomie Zyry sa szczegdlowo wymienione wsie
nadane kosciotowi (Osiek, Rochny, Opinogora, Ostrow, Chetpowo, Poptacin,

12 M. Szymaniak, Biskup plocki Gedko (1206—1223). Dzialalnos¢ koscielno-polityczna na
tle procesu emancypacji Kosciota polskiego spod wladzy koscielnej, Torun 2007, s. 114—117. Zob.
takze: J. Dobosz, Monarchia i mozni wobec kosSciota w Polsce do poczgtku XIII w., Poznan 2002,
s. 279-281.

13 J. Dobosz, op. cit., s. 393.

4 ZDIiLMP, I, nr 3, s. 6-7.

'S M. Szymaniak, op. cit., s. 222-223.
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Dymiec, Ostrowas, Seroczki, Murzynno/Murzynowo); zapewne sg wsrdd nich te,
ktore zostaty zapisane Dobiechnie przez mgza.

Celem wydania tego dokumentu przez biskupa Gedkg bylo uzasadnienie
praw katedry do wlasnosci §wiatyni 1 uchylenie roszczen rodziny fundatorki.
W obecnosci ksiecia Konrada Mazowieckiego i swego krewnego Piotra Trojano-
wica uznat on wszelkie roszczenia do $§wiatyni za bezpodstawne — z jednej strony
uczynit to jako biskup ptocki, z drugiej zas jako przedstawiciel rodziny zglasza-
jacej pretensje do darowanych dobr. Gedko wskazat przede wszystkim, ze funda-
torka §wigtyni nie byta zwigzana z rodem Powatoéw wigzami krwi. Za pontyfikatu
Gedki doszto tez do zmiany obstugi kosciota — kanonikdéw zastgpity norbertanki,
w ktorych uposazeniu znalazto si¢ wiele wsi wymienionych w dokumencie Zyry
jako wlasno$¢ kosciota Wojstawa'.

W literaturze przedmiotu trwa dyskusja nad identyfikacja ko$ciota ufundo-
wanego przez Dobiechne. Wskazywano jako jej fundacje katedre badz kolegiate
$w. Mikotaja, co odrzucal m.in. Czestaw Deptuta!’. Inne wskazywane lokalizacje
dotycza fundacji uczynionej na obszarze mi¢dzy katedra a kosciotem §w. Michata
lub na Wzgoérzu Tumskim'®.

Co mozna powiedzie¢ o samej Dobiechnie? Byta kobietg dobrze sytuowana,
ktorej pozycje w momencie uczynienia fundacji wzmacniata zapewne jej sytuacja
prawna jako wdowy. Mogta by¢ w dobrych relacjach ze swoimi pasierbami, skoro
nie wystepowali oni przeciw fundacji, ktora odbyta si¢ zapewne w ich obecnosci.
By¢ moze fundacja byta robiona z majatku, ktory Dobiechna posiadata w ramach
wiana, cho¢ tre$¢ dokumentu Gedki sugeruje, ze dysponowala majatkiem otrzy-
manym od me¢za; by¢ moze intencjg wystawcy byto podkreslenie waznosci jej
nadania.

Mozliwe, ze fundacje¢ uczyniono w postaci dyspozycji ustnej, stato si¢ to bo-
wiem w czasie, kiedy zaczgta dopiero pojawia¢ si¢ tendencja do utrwalania czy-
nionych rozporzadzen majatkowych na pismie.

W dokumentach ksigzat mazowieckich wymieniane byly ich zony badz
matki czegsto bez podania imienia ksi¢znej, jednak w akcie Konrada I z okoto
1212/1213 roku dla klasztoru w Strzelnie' wystgpita wérod swiadkéw mniszka
strzelnienska domicella Wirchoslaua filia boleslaui. Najprawdopodobniej wy-
wodzila si¢ ona z dynastii piastowskiej, gdyz uznawana jest za corke Bolestawa

16 Ibidem,s. 223, 227. O rodzie Powatdéw zob. J. Wroniszewski, Nobiles Sandomirienses. Ro-
dy Debow, Janinow, Grzymatow, Krakow 2013.

17" C. Deptuta, Kolegiata Najswietszej Marii Panny na podgrodziu plocki (préba nowego uje-
cia zagadnienia), ,Notatki Ptockie” 1959, t. 4, s. 46-51.

18 Z. Polak, Lokacje plockie w swietle archeologii, ,,Rocznik Mazowiecki” 2001, t. 13, s. 25—
27 oraz informacje na temat lokalizacji kosciota Dobiechny.

19" ZDMaz, nr 181; Dokumenty kujawskie i mazowieckie przewaznie z XIII w., wyd. B. Ula-
nowski, Krakow 1887, s. 8 [dalej: DKM].
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ksiecia kujawskiego, a wnuczke Mieszka Starego, rzadziej zas$ za corke Bolestawa
Kedzierzawego®. Konrad, jako ksigze krakowsko-sandomierski, wydatl wpraw-
dzie w 1242 roku dokument dla innej zakonnicy, Wyzeniegi (w latach 12521282
przetozonej klasztoru w Stanigtkach?') — w momencie wystawienia dokumentu
zakonnicy w Staniatkach, corki kasztelana krakowskiego Klemensa, ktory zginat
w bitwie z Tatarami pod Chmielnikiem, potwierdzajacy jej prawa do wsi Niemo-
dlin, otrzymanej od ojca??. Dokument ten jednak nie dotyczyt Mazowsza.

W dokumencie Konrada I Mazowieckiego z 1219 roku, potwierdzajagcym
darowizn¢ dokonang przez komesa Krystyna, syna Pomiana, i jego zon¢ Przyby-
stawe dotyczaca wsi Gora, Suchodot i Brudno dla katedry ptockiej?, wymieniona
zostala Przybystawa jako jedna z 0s6b dokonujacych darowizny. Jest to dokument
ksiecia Konrada, wystawiony na prosbe¢ dziekana Guntera, ktory w obecno$ci
Mikotaja, me¢za Przybystawy, prosit ksigcia o potwierdzenie nadania Krystyna,
niezyjacego meza Przybystawy. Podano, Zze Przybystawa potwierdzita to nada-
nie wobec arcybiskupa gnieznienskiego Henryka Kietlicza. Przybystawa miata
w imieniu kos$ciota NMP (decyzja arcybiskupa i kanonikow) dzierzy¢ owe wsie
do swej $mierci, a potem miaty one przej$¢ w bezposredni zarzad koSciota.

Niewykluczone, ze kto$ z rodziny Krystyna ujawnit roszczenia do wspomnia-
nych wsi, ale najprawdopodobniej Przybystawa potwierdzita nadanie zmartego
meza, zapewniajgc sobie przy tym uzytkowanie wsi do konca zycia. Dokument
sugeruje mocng pozycje Przybystawy, ktdéra mogta gospodarowaé nadanymi juz
dobrami. Krystyn zapewne nalezat do grupy komesow posiadajacych dos¢ znacz-
ne, rozrzucone takze poza Mazowszem, dobra ziemskie, bedace niewatpliwie
jedng z podstaw jego pozycji**. W dokumencie zostal przywotany tez drugi maz
Przybystawy, Mikotaj. Okreslenie komes, uzyte w odniesieniu do Mikotaja, moze
sugerowac jego przynaleznos¢ do grupy wyzszych urzednikéw terytorialnych lub
dworskich badz oznaczaé, ze byt §wieckim cztonkiem elity spotecznej®.

Kolejne nadanie uczynione przez kobiete zostalo wspomniane przez ksiecia
mazowieckiego Siemowita, syna Konrada Mazowieckiego. W dniu 7 kwietnia

2 Zob. oméwienie dyskusji na temat ojca Wierzchostawy: B. Sliwifiski, Czy Wierzostawa,
cérka ksiecia kujawskiego Bolestawa i wnuczka Mieszka 11l Starego, byla mniszkg w Zukowie na
Pomorzu Gdanskim?, ,Pomorze, Mazowsze, Prusy. Gdanskie Studia z Dziejow Sredniowiecza”
2000, t. 7, s. 235-239.

21 ML.L. Wojcik, Réd Gryfitéw do korica XIIT w. Pochodzenie, genealogia, rozsiedlenie, Wro-
ctaw 1993, s. 49 oraz przypis 71.

2 KDM, t. 2, nr 419.

3 DKM, s. 44, nr 3; ZDMaz, nr 202.

2 J. Pictka, Geneza mazowieckiej elity feudalnej i jej stan w pierwszym okresie niezaleznosci
ksigstwa (1138—1371), ,,Rocznik Mazowiecki” 1979, t. 7, s. 41.

3 Zob. A. Bogucki, Komes w polskich Zrédiach sredniowiecznych, Warszawa 1972, s. 20-28,
103; idem, O strukturze administracyjnej Polski XI i XII w., ,,Czasopismo Prawno-Historyczne”
1992, t. 44, s. 14.
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1249 roku w Bialotarsku ksigze Siemowit jako dux Mazouie et Chyrnensis w obec-
nosci swego brata Kazimierza, ksiecia kujawskiego, 1 prepozyta ptockiego An-
drzeja zaswiadczyl, ze Ewa, wdowa po komesie Grzymistawie, nadata kosciotowi
sw. Krzyza w Biatotarsku wie$ Dgbrowe (dzis Dabrowka). Ewa czynita nadanie
za dusze swoich przodkow i za wieczne zbawienie m¢za z dobr, ktore posiadata
z majatku swojej matki®.

Swiadkami dokumentu Siemowita byli, obok ksiecia kujawskiego Kazimie-
rza, licznie wymienieni urzednicy ksigcia Siemowita, co wskazuje na range waz-
nosci dyplomu. Wystapili tam: skarbnik Domasz, podkomorzy Niemierza, pod-
koni Przybystaw, a takze: (1) przedstawiciele warstwy rycerskiej: Mecina, syn
Jana z Rawy; Wit, brat kleryka Anzelma; Damian; Pawel, syn Degona; komes
Tomasz, syn Piotrka; (2) dostojnicy koscielni: kanonik kolegiaty w Grodzcu Ra-
dostaw; pleban z Radzikowa Wroctaw; Witalis, scholastyk kolegiaty $w. Michata
w Plocku i kapelan ksiecia Bolestawa (a nastgpnie Siemowita); Jan, proboszcz
z Itowa; kleryk Mikotaj; kanonik ptocki Robert oraz prepozyt. W dokumencie
zostal wspomniany kanonik ptocki Andrzej. Dokument zostal sporzadzony per
manum Johannis subcancellarii*.

W odniesieniu do Ewy nie mozemy powiedzie¢ wigcej ponad to, o czym
wspomniano w dokumencie. Przyjrzyjmy si¢ zatem osobie jej zmartego meza
1 jego rodzinie, co posrednio przynosi tez informacje o Ewie. Grzymistaw byt
zapewne bratem komesa Krzywosada, kilkukrotnie wystepujacego w otoczeniu
Konrada. Sam Grzymistaw wraz z bratem Krzywosadem swiadczyt w dokumen-
cie Konrada Mazowieckiego wystawionym w Bieczu migdzy 23 kwietnia 1228
roku a rokiem 1235 w sprawie nadania ziemi chetminskiej i wsi Ortow krzyza-
kom?*. Zapewne inny Krzywosad z bratem Dobrogostem pojawit si¢ w otoczeniu
ksigcia Bolestawa w dokumencie z 1229 roku dla biskupstwa plockiego?®, ale
w akcie syna Konrada — Bolestawa — z 1 pazdziernika 1239 roku dotyczacym
nadania wsi Orzechowo, Dninséw, Skusewo dla templariuszy*® mogt swiadkowaé

% Hereditatem, que vulgariter Dambrova nuncupatur, quam eidem, cum traduceretur, tradi-
dit mater suam in perpetuum more dotis possidendam, contulit... Zob. Nowy kodeks dyplomatyczny
Mazowsza, cz. 2: Dokumenty z lat 1248—1355, wyd. 1. Sutkowska-Kura$, S. Kuras, wspotpr. K. Pa-
cuski, H. Wajs, Wroctaw 1989, nr 4 [dalej: NKDMaz]; DKM, s. 47-48, nr 9.

27 DKM, s. 47-48, nr 9; NKDMagz, cz. 2, nr 4. Zob. S. Kostanecki, Nauczyciele i wychowan-
kowie szkoly ptockiej. Obecnie imienia Stanistawa Matachowskiego (XIII-XXw.), ,,Notatki Ptockie”
1958, t. 3, nr 18, s. 12-26; P.P. Obolewski, Zarys dziejow parafii i kosciota w Biatotarsku, ,,Studia
Wioctawskie” 2013, t. 15, s. 155.

28 ZDMaz, nr 264; Preussisches Urkundenbuch, hrsg. v. R. Philippi, Bd. 1, Teil 1, Kénigsberg
1882, nr 64 [dalej: PrU].

¥ Kodeks dyplomatyczny ksigstwa mazowieckiego obejmujgcy bulle papiezéw, przywileje
krolow polskich i ksigzgt mazowieckich nadane tak korporacyji jak i osob prywatnych, wyd. T. Lu-
bomirski, Warszawa 1863, nr 5 [dalej: KDKMaz].

30 DKM, s. 290, nr 5.
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Krzywosad, brat Grzymistawa. Krzywosad byt tez obecny u boku Konrada 7 li-
stopada 1231 roku w trakcie zjazdu w Warce nad Pilicg®! oraz w 1240 roku w Gil-
low, gdzie Konrad wystawil dokumenty dla klasztoru w Czerwinsku w obecnosci
trzech synow*. W 1242 roku w dyplomie Konrada i jego trzech synow dla Hen-
ryka de Vide wymieniono towczego Krzywonosa®’, z kolei czesnik Krzywosad
zostal tez wymieniony w dokumencie Bolestawa, syna Konrada, dla klasztoru
w Czerwinsku w 1246 roku*. W otoczeniu Konrada mogt zatem przebywaé od
okoto 1229 roku Krzywosad, brat Grzymistawa, ktory pod koniec zycia Konrada
objat u jego boku urzedy. Nie da si¢ oczywiscie z calg pewno$cia powiedzied,
ze wymieniong powyzej aktywno$¢ u boku ksiecia mozna wigzaé¢ z jedng osobg
o imieniu Krzywosad, ale sprawdzony urzednik i towarzysz ksigzecy mogt by¢
nastgpnie przez ksiecia mazowieckiego wysytany jako wsparcie dla syna lub tez
jego informator na dworze syna. Zwazywszy na polityke personalng prowadzong
przez Konrada, ktdrej celem byto umniejszanie znaczenia moznych i utrzymywa-
nie rOwnowagi wpltywdw w swoim otoczeniu poprzez popieranie Sredniego rycer-
stwa, ktorego przez caty okres swego zycia nie dopuszczat jednak do zbytniego
znaczenia®, oraz rzadkie dtuzsze wystepowanie tych samych postaci w otoczeniu
ksigcia, mozna powiedzie¢, ze Krzywosad wyrdznit si¢ dosy¢ silng pozycja, wiec
zapewne rodzina m¢za Ewy cieszyla si¢ stosunkowo mocnym statusem na Ma-
zowszu. Dokument dotyczacy nadania Ewy zostal wystawiony 3 lata po ostatnim
wystapieniu Krzywosada w dokumentach. Oméwiony powyzej dokument Ewy,
w ktorym wymieniona jest jako darczynca wdowa, sugeruje silng pozycje wdowy
réwniez w odniesieniu do warstwy rycerskiej na Mazowszu®®.

Kolejna kobieta wymieniona w ksigzecym dokumencie to Bogustawa. W dy-
plomie wydanym w Ostrowie 18 kwietnia 1256 roku ksigze Siemowit zaswiad-
czyl, ze rycerz Konrad podarowat posiadtos¢ Wielka Wkra biskupstwu ptockiemu,
zastrzegajac dla siebie 1 zony Bogustawy dozywocie 1 opieke biskupa ptockiego.

31 ZDMaz, nr 309-310.

32 DKM, nr 7, s. 291; Kodeks dyplomatyczny Polski, wyd. L. Rzyszczewski, A. Muczkowski,
J. Bartoszewicz, t. 2, cz. 1, Warszawa 1848, nr 27 [dalej: KDP]; DKM, nr 6, s. 291; ZDMaz, nr 400.

3 PrU,t. 1, ¢cz. 1, nr 139.

3% Kodeks dyplomatyczny Polski, wyd. L. Rzyszczewski, A. Muczkowski, J. Bartoszewicz,
t. 1, Warszawa 1847, nr 33.

35 B. Sliwinski, Poczgtki rzqdéw Konrada I Kazimierzowicza na Kujawach, ,,Ziemia Kujaw-
ska” 1985, t. 7,s. 27.

3¢ Zob. badania A. Swiezawskiego (Zakres wiadzy ksigzqt wydzielonych i wdow ksigzecych na
Mazowszu, [w:] idem, Mazowsze i Rus Czerwona w Sredniowieczu, Czgstochowa 1997, s. 162—-167),
dotyczace gtownie pozycji ksigznych. Silna pozycja prawna ksi¢znych-wdoéw utrzymywata si¢ tak-
ze w XIV i XV wieku. Zob. M. Piber-Zbieranowska, Zony Piastéw mazowieckich. Znaczenie po-
lityczne ksieznych w poznym sredniowieczu (XIV-XVIw.), [w:] Dziedzictwo ksigzqt mazowieckich.
Stan badan i postulaty badawcze, red. J. Grabowski, R. Mroczek, P. Mrozowski, Warszawa 2017,
s. 127-140.
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Niewiele mozna powiedzie¢ o samej Bogustawie. By¢ moze do majatku jej meza
Konrada nalezat tez Konradziec, potozony obok wsi Wielka Wkra’. Uwage zwra-
ca natomiast imi¢ me¢za Bogustawy, ktore ten mogt otrzymaé¢ w nawiazaniu do
imienia ojca ksiecia Siemowita — Konrada Mazowieckiego, cho¢ nalezy wskazaé,
ze imig to nie nalezato do rzadkich. Mozliwe jest jednak, Ze decyzj¢ o oddaniu po-
siadto$ci w zamian za dozywicie Konrad i Bogustawa podejmowali w dojrzatym
wieku, zatem Konrad moégt si¢ urodzi¢ w pierwszej fazie rzadéw Konrada Ma-
zowieckiego do okoto 1220 roku, a jego ojciec — by¢ moze wyrazajac wdzigcz-
nos¢ za jakies taski ksiazgce, np. posiadtosci — nazwat imieniem ksigzecym swego
syna. Jacek Hertel w odniesieniu do rodowych imion piastowskich stwierdzit, ze
nie byly one zastrzezone jedynie dla przedstawicieli dynastii, uzywano ich bo-
wiem wsrdd przedstawicieli polskiego spoteczenstwa sredniowiecznego w tym
samym czasie, gdy nadawano je przedstawicielom dynastii*®. Dodatkowo warto
zauwazy¢, ze imi¢ Konrad, wsrdéd imion noszonych przez cztonkow dynastii, nie
byto imieniem odziedziczonym po agnatach, czyli po mieczu, tylko imieniem ko-
gnicyjnym, odziedziczonym po kadzieli, poniewaz ksigze Konrad Mazowiecki
otrzymat je po dziadku ze strony matki Heleny — ksieciu znojemskim Konradzie.
Niewykluczone zatem, ze rodzina m¢za Bogustawy mogla otrzymac jakie$ nada-
nia od ksigcia Konrada.

Geneza wielkiego sporu, ktory przekroczyl granice ziem polskich i dotart
przed oblicze papieza, zwigzana jest z nadaniami czynionymi przez Konrada Ma-
zowieckiego na rzecz swojego wieloletniego wspotpracownika — Boguszy Mie-
ctawowica z Lubania, wojewody mazowieckiego w latach 1228-1241%, a tak-
ze wojewody feczyckiego® oraz krotko kasztelana krakowskiego*'. Po utracie
przez Konrada Mazowieckiego Krakowa w 1243 roku doszto jednak do sporu
miedzy ksieciem a moznym, ktory przeszedt na stuzbe syna Konrada — Kazimie-
rza kujawskiego. Wprawdzie uczynione przez Bogusze pod koniec zycia nadanie
dotyczy glownie terytorium Kujaw i zapewne z tego terytorium wywodzila si¢
jego zona, ale ze wzgledu na wieloletnig wspotprace Boguszy z Konradem Ma-
zowieckim i sprawowanie przez niego urzedow w dzielnicy mazowieckiej trzeba
przyblizy¢ kwesti¢ jego testamentu, w ktorym zadecydowat o losach swojej zony,
Ludmity. Bogusza Miectawic, wystawiajac testament w 1258 roku w obecnosci
zony, biskupa wloctawskiego Wolimira, licznie zgromadzonych kanonikéw i ka-
pelanow, rozdzielit swe dobra miedzy zong Ludmile i rozne instytucje koscielne,

37 NKDMaz, nr 23, s. 24.

38 J. Hertel, Imiennictwo dynastii piastowskiej we wczesniejszym Sredniowieczu, Warszawa—
Poznan—Torun 1980, s. 134.

3 ZDMaz, nr 266 (1228); ZDMaz, nr 307; KDW, t. 1, nr 132, 134 (1232).

40 Urzednicy teczynscy, sieradzcy i wieluriscy XIII-XV w. Spisy, red. A. Gasiorowski, Wroctaw
1985, cz. A, nr 353, 355.

4 KDM, t. 2, nr 419; KDM, t. 2, nr 421 (1242); KDP, t. 2, cz. 1, nr 34 (1242).
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zapisujgc m.in. mazowiecki Powsin*?, Wickszo$¢ posiadtosci (zlokalizowanych
w ziemi dobrzynskiej) otrzymata Ludmita, ktorag Bogusza oddat pod opieke bi-
skupowi wloctawskiemu Wolimirowi, majacemu przejac te posiadtosci po $§mierci
Ludmity. Bogusza nie miat potomkéw meskich, mial natomiast corki, ktore weze-
$niej wyposazyt®, ale przeciwko rozporzadzeniu majatkiem Boguszy wystgpili
dalsi jego krewni: Swigtostaw, Szymon i Chwalibég ‘. Rozjemca w sporze miat
by¢ Bolestaw Wstydliwy, ktory wydat wyrok satysfakcjonujacy wdowe i biskupa
Wolimira. Ksigze Kazimierz trzymat si¢ na uboczu sprawy, ale zaangazowat si¢
W nig na prosbg cystersow ze Szpetala oraz w sytuacji mocnego wzmocnienia
pozycji Wolimira. Wkrotce doszto do dtugotrwatego sporu migdzy ksigciem Ka-
zimierzem kujawskim a biskupem wtoctawskim Wolimirem, trwajacego wiasci-
wie do $mierci ksigcia w 1267 roku. W czasie jego trwania miaty miejsce najazdy
ksiazgce na dobra biskupa i natozono na ksigcia ekskomunike®.

Na zjazdach migdzydzielnicowych, w trakcie ktorych rozsadzano spor, wy-
stepowata takze Ludmita, np. 23 wrzesnia 1258 roku w Chorzgcinie w trakcie
zgromadzenia ksigzat — kujawskiego Kazimierza, krakowsko-sandomierskie-
go Bolestawa Wstydliwego oraz biskupdéw i dostojnikow §wieckich — Ludmita
zrzekta si¢ na rzecz biskupa wloctawskiego wszystkich dobr przekazanych jej
przez meza*®. Ludmila, zapewne matka corek Boguszy, ktora towarzyszyta me-
Zowi najpewniej przy jego $mierci, jako wdowa stosunkowo czesto wystepowata
publicznie po tym, jak wsparta przez biskupa Wolimira wraz z nim weszta w spor
z krewnymi me¢za. Nie wiemy, z jakiego wywodzita si¢ rodu. Wystepowata na
zjazdach, na ktorych w obecnos$ci ksigzat Bolestawa Wstydliwego i Bolestawa
Poboznego zajmowano si¢ sprawg tego konfliktu majatkowego, ktéry przerodzit
si¢ w konflikt polityczny. Musiata szuka¢ §wiadkow, ktorzy daliby swiadectwo
przeciwko zarzutom krewnych jej meza. Z jednego z listow papieza Aleksandra
IV mozemy domysle¢ si¢, ze dysponowata jedynie swiadkami z kregéw ducho-
wienstwa, co Kazimierz wykorzystal, rozstrzygajac spor na korzys¢ krewnych
Boguszy*’. Ludmita zapewne probowata jednak uspokaja¢ ten goracy spor, bo za
jej posrednictwem w czasie buntu swoich synow Kazimierz szukat porozumienia
z biskupem Wolimirem. Kazimierz oddat jej tez latem 1261 roku wie$ Ptawin,

4 NKDMaz, nr 36; DKM, s. 193, nr 20.

4 J. Bieniak, Doliwowie w XIII w. (Przestanki péZniejszej Swietnosci rodu w Krélestwie Pol-
skim ostatnich Piastow), [w:] idem, Polskie rycerstwo Sredniowieczne. Wybor pism, Krakéw 2002,
s. 233. Zob. DKM, s. 198-199, nr 25.

# B, Sliwinski, Rycerstwo kujawskie a biskupstwo wloclawskie w XIII w. Kontakty majqtko-
we, ,,Zapiski Historyczne” 1984, t. 49, s. 9.

4 P. Zmudzki, Studium podzielonego Krélestwa. Ksigze Leszek Czarnmy, Warszawa 2000,
s. 92-99.

4 Ibidem, s. 95.

47 Ibidem, s. 99, 102.
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ktora stanowita osobisty majatek wdowy, zagarnigty przez ksigcia z powodu trzy-
krotnej nicobecnosci Ludmity przed sagdem®*.

Mimo ograniczonych informacji zrodtowych o dziejach Ludmity, w porow-
naniu z innymi kobietami zwigzanymi z Mazowszem przez posiadlosci czy urze-
dy sprawowane przez ich mezow, mozemy o niej powiedzie¢ stosunkowo duzo.
Zupehie inaczej jest w przypadku Cecylii, ktora wraz z me¢zem czynita nadanie
na rzecz kapituly ptockiej. Z dokumentu wystawionego 18 maja 1259 roku dowia-
dujemy si¢ jedynie, ze biskup Andrzej wraz z kapitutg ptocka w Ptocku otrzymali
od komesa Cieszyma, syna Zbyluta, i jego zony Cecylii wsie Wieski i Reczyn
oraz zreb w Cieslach z zastrzezeniem dozywocia. Malzonkowie uzyskali tez od
biskupa obietnice modtow i opieki®.

Do konfliktowej sytuacji, dotyczacej nadania, w ktérym udziat brata kobieta,
doszto za panowania Konrada II czerskiego. Potwierdzit on w Btoniach jako dux
Mazouie et terre Czyrnensis w dwoch dokumentach, wystawionych na poczatku
listopada 1282 roku, nadanie dokonane dla biskupstwa ptockiego przez Sare, cor-
ke Markusza, dotyczace wsi Piaski (Duchowne) wraz z czg¢scig Wisty 1 wyspami,
rozciagajac na t¢ posiadtos¢ immunitet dla katedry ptockiej*®. Trudno wyjasnic,
dlaczego w tej samej sprawie wystawca wydat w odstepie kilku dni dwa doku-
menty. Jako swiadkéw dokumentéw wymieniono: kanclerza Andrzeja, s¢dziego
Sensira, kasztelana rokickiego Mikotaja, skarbnika Jana, kleryka Algera®' oraz
dominikanina Aleksandra®, pods¢dka Klemensa, kapelana Zyfryda i kleryka Mi-
kotaja®. Jednak krewni Sary zaprotestowali przeciwko uczynionemu przez nig
nadaniu, o czym $wiadczy dokument z dnia 24 sierpnia 1285 roku wystawiony
bez wymienienia swiadkow. Jego tres¢ wskazuje, ze doszto do konfliktu migdzy
biskupem ptockim Tomaszem a krewnymi Sary. Ksigz¢ Konrad prosit bowiem
swego brata Bolestawa, wtadajacego czgscig ptocka Mazowsza, by ten oddalit
pretensje Stanistawa i Jana Bogucicow, ktorzy pozwali Tomasza biskupa ptockie-
g0 o potowe wsi Piaski (Sobolowo)**. Nie wymieniono w dokumencie me¢za Sary,
ale z dyplomoéw potwierdzajacych nadanie Markusza i Sary dla biskupa wynika,
ze dobra te byly wianem Sary, ktore dostata od ojca.

Analizie w niniejszym opracowaniu poddano 10 dokumentéw wystawionych
przez wtadcoOw mazowieckich badz dokumentow, ktorych odbiorcami byty gtow-
nie instytucje koscielne zlokalizowane na terenie Mazowsza lub dotyczyty one
0s0b posiadajacych dobra na tym terytorium.

% DKM, s. 197-198, nr 24. P. Zmudzki, op. cit., s. 135-136.
4% NKDMaz, nr 40, s. 41.

0 NKDMaz, cz. 2, nr 67-68, s. 64—65.

St Ibidem.

22 NKDMaz, cz. 2, nr 67.

3 MKDMaz, cz. 2, nr 68.

* NKDMaz, cz. 2, nr 74.
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Juz w latach 40. XII wieku nadania na rzecz biskupstwa ptockiego czynita
Dobiechna, zona Wojstawa z rodu Powatow. W dokumencie patriarchy Monacha
z 1198 roku zostata wymieniona bez podania imienia zona wojewody mazowiec-
kiego, Zyry, rowniez pochodzacego z tego rodu. Obie kobiety przynalezaly zatem
do moznowtadczego rodu Powatow. W sktad elity mazowieckiej mogty wchodzi¢
tez Przybystawa, wdowa po Krystynie, zona komesa Mikotaja, oraz Ewa, wdowa
po Grzymistawie, moze takze Bogustawa, Zzona komesa Konrada. Niewatpliwie
do warstwy moznowtadczej, cho¢ raczej kujawskiej, nalezata Ludmita, wdowa
po Boguszy Miectawowicu, urzedniku Konrada I Mazowieckiego. Nic nie wiemy
o zonie komesa Cieszyma — Cecylii, ale samo okreslenie ,,komes” sugeruje, ze jej
maz mogl nie by¢ szeregowym rycerzem. W dokumentach Konrada Il wspomi-
nano tez Sarg, corke Markusza, ktorej nadanie na rzecz kosciota kwestionowali
cztonkowie jej rodziny, podobnie jak to si¢ stato w przypadku wspomnianej wyzej
Dobiechny.

Podsumowujac informacje pochodzace z dokumentow dotyczacych uczest-
nictwa kobiet z warstwy rycerskiej w zyciu publicznym dzielnicy mazowieckiej,
nalezy stwierdzi¢, ze uchwytne jest dysponowanie przez kobiety swoim majat-
kiem juz na poczatku okresu rozbicia dzielnicowego, kiedy zaczynajg pojawiaé
si¢ w wiekszym stopniu dokumenty prywatne, cho¢ kobiety pojawiaja si¢ w ba-
danym okresie w nielicznych dokumentach, szczegdlnie w poréwnaniu z innymi
dzielnicami, np. w przypadku ksiestwa krakowsko-sandomierskiego takich doku-
mentow jest blisko 30%. Trzeba jednak podkresli¢, ze niewiele znamy np. nadan
czynionych na rzecz rycerzy przez wtadcéw mazowieckich, co moze by¢ zwigza-
ne ze stosunkowo matym rozpowszechnieniem zwyczaju wystawiania przez nich
dokumentow na rzecz rycerzy lub dotyczacych ich spraw.

Wszystkie wspomniane powyzej dokumenty, z ktorych dowiadujemy si¢
o nadaniach czynionych przez kobiety badz z ich udzialem, zostaty wydane w spra-
wach dotyczacych koSciola, zapewne z inicjatywy zainteresowanych (np. bisku-
pow). Podobng sytuacje obserwujemy w dzielnicy krakowsko-sandomierskiej.
Nie mozna jednak wykluczy¢, ze we w petni schrystianizowanym juz w tym okresie
srodowisku jego przedstawicielki zdawaty sobie sprawe z wagi tego typu przed-
sigwzie¢, dajac w ten sposob dowody poboznosci, ale takze zabezpieczajac swoja
sytuacje. Nalezatoby si¢ zastanowi¢, czy w tych aktach pobozno$ci goérowaty nad
swymi me¢zami/ojcami/synami, co wymagatoby odrebnych badan. Warto zasygna-
lizowaé, ze wsrod nadan czynionych przez rycerzy i moznych na rzecz instytucji
koscielnych cze$¢ dotyczy zado$¢uczynienia i sytuacji spornych®’.

3 A. Teterycz-Puzio, Pozycja kobiet..., s. 93.

¢ Ibidem, passim.

57 Zob.np. KDP, t. 1, nr 13; ZDMaz, nr 210 — w 1221 roku w dokumencie Konrada I wzmian-
ka o nadaniu wsi Glinki przez komesa Pobeczana (Obeczana?) klasztorowi czerwienskiemu; KDK-
Maz, nr 25 — dokument Michata z 1256 roku dla biskupstwa ptockiego; NKDMaz, cz. 2, nr 17
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Trzeba zauwazy¢, ze w analizowanych dokumentach kobiety, ktore zostaty
w nich wspomniane, pojawiaty si¢ jako wdowy, w wigkszosci przypadkow czy-
nigc samodzielnie nadania na korzys$¢ instytucji koscielnych, czasami tez czyni-
ly rozporzadzenia majatkowe wraz ze swoimi mezami. W dwoch przypadkach
kobiety zostaly wspomniane w dokumentach swoich mezow. W jednym przy-
padku sprawy, w ktdrg zaangazowana byla kobieta, dotyczg az trzy dokumenty.
Wiasciwie wszystkie kobiety, z wyjatkiem jednego dokumentu, zostaty wymie-
nione z imienia. Dokumenty wskazuja wprawdzie na mozliwo$¢ samodzielne-
go dysponowania przez kobiete posiadanymi dobrami, ale o wigkszos$ci tych
darowizn dowiadujemy si¢ w chwili ich zakwestionowania, najczesciej przez
krewnych meza. To moze oznaczaé, ze pozostawienie wdowie dozywotniego
zabezpieczenia byto w tym srodowisku akceptowane, ale dysponowanie nim juz
kwestionowano. W innych dzielnicach (np. na Slasku) takze mialy miejsce takie
sytuacje®®. Jesli porownujemy uwarunkowania w poszczegolnych dzielnicach,
warto zauwazy¢, ze w ksigstwie krakowsko-sandomierskim kobiety pojawiaty
si¢ w zrodtach w bardziej r6znorodnym charakterze niz na Mazowszu: czynity
nadana samodzielnie lub wraz z innymi przedstawicielami rodziny; kilkukrotnie
byty odbiorcami dokumentdéw ksigzgcych (szczegodlnie Bolestawa Wstydliwego
i Kingi); wspominano je w dyplomach ich mezow>’; same tez, np. jako prze-
orysze klasztoréw, wystawiaty dokumenty, cho¢ nalezy pamictaé, ze znanych
jest wiecej dokumentdéw dotyczacych kobiet z ksigstwa krakowsko-sandomier-
skiego niz z Mazowsza. Zastanawia mata ilos¢ dokumentéw mazowieckich,
w ktorych dyspozycje majatkowe czynity kobiety, co jednak nie musi $wiadczy¢
o stabszej niz w innych dzielnicach pozycji kobiety z warstwy rycerskiej; moze
to by¢ rowniez zwigzane ze stosunkowo matym upowszechnieniem wystawia-
nia dokumentéw przez moznych i rycerzy w XIII wieku na Mazowszu.

— potwierdzenie Siemowita [ z 1254 roku dla katedry ptockiej dotyczace nadania wsi Shup przez
Zyrostawa; NKDMaz, cz. 2, nr 18 — wzmianka w dokumencie Siemowita I z 1254 roku o daro-
waniu biskupowi ptockiemu wsi Noroua przez podkomorzego Damiana; NKDMaz, cz. 2, nr 22
— Michal Spiciszowic w 1256 roku zobowiazat si¢ zwrdci¢ biskupowi ptockiemu cz¢$¢ wsi So-
bieszyno; NKDMaz, cz. 2, nr 42 — dokument Bolestawa Wstydliwego z 1260 roku w sprawie wsi
Garna nadanej przez Mikotaja Janowica arcybiskupowi gnieznienskiemu jako zados¢uczynienie za
zabojstwo; NKDMaz, cz. 2, nr 49 — informacja w dokumencie z 1267 roku o darowaniu wsi Rako-
wo biskupstwu ptockiemu przez komesa Tomasza Piotrowica; NKDMaz, cz. 2, nr 644 — informacja
w dokumencie Bolestawa Il z 1281 roku o zrzeczeniu si¢ przez Piotra i Degana pretensji do biskupa
wloctawskiego w sprawie granic.

8 Zob. W. Semkowicz, Nieznany testament Tomasza I, biskupa wroctawskiego (1270-1292),
,Collectanea Theologica” 1936, t. 17, nr 1-2, s. 268; T. Jurek, Shub z obcym...,s. 41.

3 A. Teterycz-Puzio, Pozycja kobiet..., passim.
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ABSTRAKT

The article poses the question of the legal status of a woman of the knightly class in the 12
and 13" centuries in Masovia. Due to the scarcity of source materials, studies on the subject have
been undertaken so far in a very limited scope. An analysis was conducted of ten documents that
were drawn up in Masovia or issued by Masovian dukes in which women are mentioned during the
period under discussion. They appeared in the documents most often together with their husbands or
as widows granting charters mainly for the benefit of the Church. It is interesting to note that women
mentioned in the documents, made property dispositions either together with their husbands or by
themselves and the grants were made for the benefit of ecclesiastical institutions. The women who
were mentioned in the article appeared in the documents, in most cases, made grants by themselves.
In two instances, women were mentioned in their husbands’ documents. In one instance, as many as
three documents concern the case where a woman was involved. As a matter of fact, all the women
except for one were mentioned by their names. In light of known documents, it should be concluded
that during the period of feudal fragmentation in the province of Masovia women had the possibility
of disposing of their property and their property rights were recognized. However, what is noticeable
is that the number of documents from Masovia in which dispositions of property were made by wo-
men, is much smaller as compared to the number of documents coming from other parts of Poland.

Keywords: legal status of a woman; knightly class; Masovia; property



