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Symbol realnej wiladzy czy polityczna propaganda? Geneza i zmiany
tytulatury stosowanej w dokumentach Mikotaja I opawskiego

Symbol of Power or Political Propaganda? The Origin and Changes
of the Titles Used in Nicholas I of Opava’s Documents

STRESZCZENIE

Autor starat si¢ w niniejszym artykule przedstawi¢ genezg tytutu ksigzgcego Mikotaja I opaw-
skiego oraz kolejne formy przybieranych przez niego tytulatur w $cistym zwiazku z wydarzeniami
z jego biografii i dziejami ziemi opawskiej w latach 1278-1309. Poniewaz intencja autora bylo
ukazanie §wiadomej i celowej polityki Mikotaja I, catlos¢ wywodu opiera si¢ glownie na tych doku-
mentach (i tytulaturach), ktérych powstanie i pochodzenie bylo bez watpienia dziataniem celowym,
inspirowanym przez ksigcia. Z tego powodu intytulacja ksigcia pojawiajaca si¢ w kronikach czy
dokumentach bedacych wytworem kancelarii obcych ma tutaj znaczenie jedynie uzupetniajace.

Stowa kluczowe: Mikotaj I opawski; ziemia opawska; polityka
WSTEP

Wraz z zainteresowaniem badaniami nad kancelarig i dokumentem ksigze-
cym wzrasta systematycznie liczba opracowan poswieconych czy tez wspomi-
najacych o cechach, roli i znaczeniu tytulatury ksiazecej, bedacej jednym z ele-
mentow propagandy wiadzy'. Badacze coraz czgsciej krytycznie i analitycznie

' Sposrod nowszych prac warto wymieni¢ szczegdlnie nastepujace pozycje: A. Adamska,
Arengi w dokumentach Wtadystawa Lokietka. Formy i funkcje, Krakow 1999, s. 122—-123; A. Bar-
ciak, Tytut opawski ksigzqt wroctawsko-legnickich w poczgtkach X1V wieku, [w:] Ludzie, KoSciot,
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podchodza do intytulacji uzywanej w kancelariach poszczegdlnych ksigzat i kré-
16w, by w ten sposéb nie tylko prowadzi¢ badania ilo§ciowe, lecz takze — poprzez
powiazanie stosowanych form z politycznymi dziejami danych wtadcow — docie-
ka¢ na temat ich politycznych motywacji, ambicji badz planéw. Stan taki moze
cieszy¢ szczeg6lnie w odniesieniu do dziejow Polski z okresu przetomu XIII
1 X1V stulecia, kiedy to wraz ze wzmozeniem walk o wladz¢ w Krakowie i schede
po Przemysle 11 wsrdd polskich dzielnicowych ksigzat wyksztalcily si¢ pierwsze
formy tytulatur wykraczajgce poza dotychczas przyjete ramy — wsrdd tytutow
podkreslajacych wladztwo nad danym terytorium czy pochodzenie geograficz-
no-kulturowe (grupa duces silesie) pojawity si¢ rowniez intytulacje nie do konca
odpowiadajace faktycznie sprawowanej wladzy, a za to noszace znamiona poli-
tycznej retoryki i propagandy?. Wowczas bowiem wsrdd ksigzat polskich pojawi-
ty si¢ tytulatury nawigzujace do idei krolestwa (dux regni Poloniae) i dziedzictwa
koronowanych wladcow — przodkow i poprzednikow (heres regni Poloniae)?®,

wierzenia. Studia z dziejéw kultury i spoleczeristwa Europy Srodkowej (Sredniowiecze — wezesna
epoka nowozytna), red. W. Iwanczak, S.K. Kuczynski, Warszawa 2001, s. 446, 449—450; M.L. W¢j-
cik, Bytulatura ksigzqt legnicko-brzeskich do poczqtku XV wieku, [w:] Silesia Numismatica. Ducatus
Lignicensis et Bregensis. Liber Primus. Materialy miedzynarodowej konferencji naukowej w Mu-
zeum Miedzi w Legnicy, 24-25 listopada 2000 r., red. B. Paszkiewicz, Legnica 2001; J. Grabow-
ski, Bytulatura kujawska i ruska Siemowita 1V, ksiecia mazowieckiego. Ze studiow nad intytulacjg
w Sredniowiecznych dokumentach w Polsce, [w:] Pismiennictwo pragmatyczne w Polsce do konca
XVIII wieku na tle powszechnym, red. J. Gancewski, A. Watkowski, Olsztyn 2006; idem, Tytulatura
na dokumentach ksigzqt mazowieckich. Forma i funkcje (wybrane zagadnienia), ,,Klio. Czasopismo
poswigcone dziejom Polski i powszechnym™ 2009, nr 13; A. Gut, Formularz dokumentow ksigzqt
zachodniopomorskich do potowy XIV wieku, Szczecin 2002.

2 W tytulaturze ksiazat polskich w XIII wieku bardzo rzadko stosowane sg figury majace
na celu manifestacj¢ dazen politycznych czy terytorialnych; tytul ksigzecy zwiazany jest glownie
z faktycznym stanem posiadania i na ogo6t okresla jedynie nazwe ziemi badz gléwnego grodu. Do-
danie nazw nowych terytoriow do oficjalnej tytulatury ksiazecej w XIII wieku najczgsciej nastepo-
wato dopiero po faktycznym wkroczeniu badz innym sposobie przejecia wiadzy. Zob. A. Adam-
ska, op. cit., s. 118-123; M.L. Wojcik, op. cit., s. 28-30; 1. Panic, Tytulatura ksigzqt opolskich
w XIII wieku (Uwagi w zwiqzku z dyskusjg na temat poczgtkéw Skoczowa), ,,Pamigtnik Cieszynski”
1997, t. 12, s. 5-9. Por. M. Bielinska, Kancelarie i dokumenty wielkopolskie XIII wieku, Wroctaw—
Warszawa—Krakoéw 1967, passim; A. Watkowski, Dokumenty i kancelaria ksiecia legnickiego Hen-
rvka V Grubego, ,,Acta Universitatis Wratislaviensis. Historia” 1991, nr 94, s. 19-20; A. Barciak,
Dtulatura ksigzqt opolskich — potomkow i nastepcow Mieszka, zwanego Laskonogim, [w:] Sacra
silentii provincia. 800 lat powstania dziedzicznego ksiestwa opolskiego (1202-2002), red. A. Pobog-
-Lenartowicz, Opole 2003, s. 104—106; J. Szymanski, Znaczenie tytulatury ksigzqt brzeskich w swie-
tle kopiarza Codex Vindobonensis Palatinus 5105, ,,Studia Zrodtoznaweze” 2017, t. 55, s. 139-141;
B. Czechowicz, Wokot poczqtkow Ksiestwa Olawskiego. Przyczynek do badan tytulatury ksigzecej
na Slgsku w XV wieku, ,Historica. Revue pro historii a piibuzné védy” 2011, t. 2, nr 1.

3 Szeroko na ten temat: M. Bielinska, Kancelaria Wiadystawa Lokietka w latach 1296—1299.
Ze studiow nad kancelarig wielkopolskg, ,,Studia Zrodloznaweze” 1961, t. 6, s. 27-28, 36; K. Male-
czynski, Kilkanascie dokumentow Wiadystawa Lokietka z lat 1296—1329, ,,Studia Zrodtoznaweze”
1961, t. 6, s. 129-132; R. Zerelik, Dokumenty i kancelaria Henryka III ksiecia glogowskiego, ,,Acta
Universitatis Wratislaviensis. Historia” 1984, nr 42, s. 27-29; idem, Dokumenty i kancelarie ksigzqt
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ktére zaliczy¢ mozna bez watpienia do tytulacji roszczeniowych®*. Jest to bardzo
ciekawe zagadnienie badawcze, gdyz — jak pisat Janusz Grabowski — ,,poznanie
uzywanych przez wystawce wszystkich wariantéw tytulatury pozwala nam lepiej
pozna¢ wydarzenia polityczne w badanym okresie™.

Przyktadow tego typu dziatan kancelaryjnych o wyraznych motywach poli-
tycznych mozna w tym miejscu przywota¢ naprawde duzo. Pierwszymi wiadca-
mi na ziemiach polskich, ktérzy czesto i dos¢ konsekwentnie stosowali tytulacje
roszczeniows, byli konkurujacy o wtadze w Wielkopolsce i aspirujacy do koro-
ny krolewskiej ksigzeta Wiadystaw tokietek i Henryk gltogowski. ,,Dziedzicami
krélestwa polskiego” nazywali si¢ tez synowie Henryka glogowskiego: ksigzeta
Henryk II, Konrad, Bolestaw, Jan i Przemko®, a takze Bolestaw III Rozrzutny’.
W nastepnych latach swoje politycznie nacechowane intytulacje komponowali
ksigzeta mazowieccy®. Warto wspomnie¢, ze Lokietek tytutowat si¢ krélem juz na
kilka lat przed koronacjg’.

Roézne warianty tytulatury roszczeniowej w analogicznym okresie stosowane
byty rowniez przez wltadcoOw w innych regionach'’, szczegolnie za§ w Czechach.
Tamtejsi monarchowie zresztg jako jedni z pierwszych zlecali do redakcji do-
kumenty, w ktorych nie tylko tytut wiadcy, ale i cate arengi nacechowane byty

glogowskich w latach 1250-1331, ,,Acta Universitatis Wratislaviensis. Historia” 1988, nr 109, s. 65;
A. Swiezawski, Dux regni Poloniae i haeres regni Poloniae. Ze studiéw nad tytulaturg wladcéw
polskich na przetomie XIII i XIV wieku, ,,Przeglad Historyczny” 1989, t. 80, z. 3, s. 429-438; T. Ju-
rek, Dziedzic krdlestwa polskiego ksigze glogowski Henryk (1274—1309), Krakow 2010, s. 86 i n.

4 Tytulaturg roszczeniowa (badz pretensyjna) okre$la si¢ takg, w ktorej zawarte informacje
niosa za sobg wyrazny przekaz propagandowy, podkreslaja pretensje lub roszczenia do danych tytu-
16w badz ziem. Zob. J. Grabowski, Tytulatura na dokumentach..., s. 42, 50 i n. (tam wybor starszej
literatury).

5 Idem, Tytulatura kujawska i ruska..., s. 120.

6 A. Swiezawski, op. cit., s. 435-436, 438; T. Jurek, op. cit., s. 209-226; A. Muszynska, He-
res Regni Poloniae w tytulaturze synow Henryka 111 glogowskiego, [w:] Prestiz i wladza w srednio-
wieczu, red. M. Jedrzejek, Krakow 2012, s. 75-88.

7 Jako dux Slezie, heres regni Polonie et dominus Wratizlavie zob. Kodeks Dyplomatyczny
Wielkopolski (dalej: KDW), t. 2, Poznan 1878, nr 905. Badacze podkreslaja jednak, ze ksigze Bo-
lestaw 111 wystapil z pretensjami tylko do korony polskiej, cho¢ bedac mezem Malgorzaty (corki
Wactawa IT), mogt rownie dobrze dobraé tytul dziedzica krélestwa czeskiego. Zob. A. Swiezawski,
op. cit., s. 434; A. Barciak, Tytuf opawski..., s. 450.

8 J. Grabowski, Tytulatura na dokumentach..., s. 42 in.

° 0. Balzer, Krélestwo Polskie 1295-1370, t. 2, Lwoéw 1919, s. 195-202.

10" Migdzy innymi Adolf 'V, hrabia Holsztynu. Zob. K. Jasinski, Tytuf pomorski Adolfa V, hra-
biego Holsztynu, [w:] Balticum. Studia z dziejow polityki, gospodarki i kultury XII-XVII wieku ofia-
rowane Marianowi Biskupowi w siedemdziesigtq rocznice urodzin, red. Z.H. Nowak, Torun 1992.
Tytulatury nawigzujacej i prawdopodobnie wywodzacej si¢ z pojecia Regnum Poloniae uzyt row-
niez ksiaz¢ halicko-wlodzimierski Bolestaw Jerzy II, ktory nazwat si¢ dux regni Russie, co zdaniem
Aleksandra Swiezawskiego $wiadczy dobitnie o jego planach koronacyjnych . Zob. Codex Diplo-
maticus Poloniae (dalej: CDPol), t. 3, wyd. J. Bartoszewicz, Warszawa 1858, nr 88; A. Swiezawski,
op. cit., s. 438.
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wyraznym programem politycznym. Przodowat pod tym wzgledem Przemyst 11
Ottokar, ktory sposrdd czeskich wladcoéw prowadzit najbardziej ekspansywna,
mocarstwowg polityke!'!. To on jako pierwszy z Przemyslidow do swej intytulacji
wprowadzil tytul krolewski jeszcze przed koronacjg. W kilku dokumentach wy-
stapit takze jako ,,pan i dziedzic Czech”'.

Bodzcem wptywajacym na stosowanie w kancelariach $wiadomie znieksztat-
canych badz wzbogacanych tytulatur roszczeniowych byty na ogo6t okresy sporow
politycznych o wladz¢. W Czechach czas taki nastat po $mierci Przemysta II Otto-
kara pod Suchymi Krutami w 1278 roku. Jego syn, Wactaw II, po powrocie do kraju
w 1283 roku réznie tytutowal si¢ w swych dokumentach; niemal za kazdym razem
tytulatura ta nacechowana byta propagandowo'®. Juz wtedy pojawiat si¢ jako krol
(Nos Wenceszlaus, dei gracia rex Boemie et marchio Morauie)' lub dziedzic Czech
(Wencezlaus dei gracia dominus et heres Boemie et marchionatus Morauie)®.
Od 1286 roku Wactaw uzywat juz bardzo konsekwentnie tytutu krélewskiego, a po
1291 roku dodatkowo wykorzystywat tytul ksiecia krakowskiego i sandomierskie-
go. Wszystko to dziato si¢ wiec na dhugi czas przed faktyczng koronacja krolewska,
ktora miata miejsce w Pradze dopiero 2 czerwca 1297 roku. Po roku 1300 i koro-
nacji w Gnieznie doszto do kolejnej zmiany tytulatury na rex Bohemie et Poloniae
(zatem z pomini¢ciem tytutu margrabiego morawskiego i ksigcia krakowskiego), co
zdaniem Bronistawa Nowackiego réwniez mialo propagandowa wymowg i podkre-
Slato uniwersalny charakter wtadzy Wactawa IT'°. Jako krol Czech i Polski wystepo-
wal tez jego nastepca — Wactaw 111, ktory ze wzgledu na bardzo krotki okres rzadow
nie zdazyt fizycznie przyja¢ korony zadnego z tych panstw.

Zabojstwo popelnione na ostatnim z Przemys$lidow otworzyto kolejny etap
walk o wladze, a posrednio kolejng seri¢ roszczeniowo nacechowanych intytu-
lacji. Pretendenci do objecia schedy po Wactawach zaczeli wowcezas podkreslac

" Zob. A. Barciak, Ideologia polityczna monarchii Przemysta Ottokara I1. Studium z dziejow
czeskiej polityki zagranicznej w drugiej polowie XIII wieku, ,,Prace Naukowe Uniwersytetu Slaskie-
go w Katowicach” 1982, nr 465, s. 31-32, 67-69, 83-95, szczegdlnie 73—74; A. Adamska, op. cit.,
s. 84-85; G. Pferschy, Funktion und Gefiige der Herrschaft Konig Ottokars iiber die Steiermark,
[w:] Béhmisch-dsterreichische Beziehungen im 13. Jahrhundert. Osterreich (einschlieflich Steier-
mark, Kdrnten und Krain) im GrofSreichpolitik Ottokars 1I. Premysl, Kénig von Bohmen. Vortrdge
des internationalen Symposions vom 26. bis 27. September 1996 in Znaim, hrsg. v. M. Bldhova, Prag
1998, s.551n.

12 A. Barciak, Ideologia polityczna..., s. 68—69.

13 Zob. L. Reitinger, Jak se stal Vaclav II. roku 1285 krdlem, [w:] Pro pana profesora Li-
bora Jana k Zivotnimu jubileu, red. B. Chocholac, J. Malif, L. Reitinger, M. Wihoda, Brno 2020,
s.263-278.

4 Codex Diplomaticus et epistolaris Moraviae (dalej: CDM), t. 4: (1268—1293), ed. A. Bo-
czek, Olomucii 1845, nr 213 (s. 280).

15 Ibidem, nr 219 (s. 288-289).

¢ B. Nowacki, Czeskie roszczenia do korony w Polsce w latach 1290—1335, ,,Prace Naukowe
Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. Seria Historia” 1987, nr 137, s. 20-21.
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swe prawa do korony polskiej poprzez stosowanie tytulu kréla polskiego, kto-
rego uzywat zarowno Rudolf III Habsburg, jak i Henryk karyncki. Rowniez Jan
Luksemburski wzbogacit swa tytulature o rex Poloniae, ktérego uzywal bardzo
konsekwentnie, zawsze w drugiej kolejnosci. W przeciwienstwie do swoich au-
striackich poprzednikow zdecydowal si¢ nawet na probe faktycznego przejecia
wiladzy w Krakowie i zatozenia polskiej korony, z czego zrezygnowat dopiero na
skutek umoéw zawartych z Kazimierzem Wielkim w 1335 roku!”.

Szczegdlne miejsce wsrod wtadcoéw uzywajacych nacechowanej roszczenio-
wo intytulacji zajmuje Mikotaj I opawski, protoplasta opawskiej galezi Przemy-
slidow. Jego kariera polityczna, cho¢ rozpoczeta si¢ jeszeze za zycia Przemysta
Ottokara II, wraz z bitwg pod Suchymi Krutami nabrata nowego wymiaru. Zmu-
szony do samodzielnych dziatan w trudnych dla siebie warunkach politycznych,
Mikotaj siegnat po argument intytulacji w walce o pozycje polityczng w Czechach
po 1278 roku. Trzeba przyznaé, ze uzywat go bardzo swiadomie i konsekwentnie,
cho¢ dysponowat nieporownywalnie wezszym gronem doradcow i ,kreatorow
polityki” niz wszyscy wymienieni powyzej wiadcy.

skok

Mikotaj byt nieslubnym synem Przemysta II Ottokara i Agnieszki von Ku-
enring, zwanej Palcefik, corki austriackiego marszatka ziemskiego Henryka von
Kuenringa. Urodzit si¢ okoto 1255 lub 1256 roku'®. W roku 1260 papiez Alek-
sander IV uznat go — na prosbe krola czeskiego — za legalnego potomka, lecz bez
prawa do dziedziczenia tronu'. Wkrotce uposazony zostal w postaci ziemi opaw-
skiej, co zdaniem czeg$ci badaczy miato by¢ rekompensatg za brak mozliwosci
ubiegania si¢ w przysztosci o schede po czeskim wiadcy?.

Problematyka tytulatury stosowanej przez Mikotaja I w jego dokumentach
nie byta czesto analizowana przez badaczy. Jedyna biografia opawskiego Prze-
myslidy, polaczona z badaniami nad jego kancelarig, cho¢ powstata w 1989 roku,
to do tej pory nie zostata wydana drukiem?!. Mikotaj I dopiero z poczatkiem

7" Ibidem,s. 13,22 in.

18 E. Seftik, Mikolaj I (ok. 1255-1318) ksigze opawski, [w:] Ksigzeta i ksiezne Gérnego Slg-
ska, red. A. Barciak, Katowice 1995, s. 93; A. Paner, Przemyslidzi: od Borzywoja I do Przemysta 11
Ottokara. Ludzie i wydarzenia w latach 872—1278, Gdansk 2008, s. 263.

1 CDM, t. 3: (1241-1267), ed. A. Boczek, Olomucii 1841, nr 293-294 (s. 283-285); A. Pa-
ner, Przemyslidzi..., s. 263-264.

2 G. Biermann, Geschichte der Herzogthiimer Troppau und Jigerndorf, Teschen 1874, s. 18,
J. Bakala, Holasickd provincie a formovani opavského vévodstvi, ,,Casopis Slezského muzea. Série
B*“ 1969, vol. 18, s. 9-16; idem, Geneze opavského Slezska a rimska Kurie, [w:] Lux romana w Eu-
ropie Srodkowej ze szczegdlnym uwzglednieniem Slgska, red. A. Barciak, Katowice 2001, s. 56-60.

21 Mowa o pracy: L. Buryskova, Zivot a kanceldr Mikulase I. Opavského, Brno 1989 (mps.,
praca magisterska napisana na Uniwersytecie w Brnie pod kierunkiem prof. J. Kudrny).
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XX wieku doczekat si¢ wydania pierwszego peiniejszego artykutu biograficz-
nego autorstwa Martina Wihody. Badacz ten skupit si¢ jednak w duzej mierze
na akcentach prowadzonej przez ksigcia polityki i podejmowanych przez niego
dziataniach majacych na celu umocnienie wladzy w Opawie. Co prawda, kilku-
krotnie nawigzuje do stosowanej przez niego tytulatury, w tym do najbardziej
charakterystycznego i najtatwiej interpretowalnego politycznie tytutu ,,dziedzica”
(o czym bedzie mowa dalej), lecz ze wzgledu na charakter swej pracy traktuje
ten watek marginalnie?>. W podobny sposob dzieje Mikotaja opawskiego omawia
Anna Paner, skupiajgc sie gldwnie na jego dziatalnosci politycznej*. Niewiele
nowych informacji w tym temacie wnosi tez praca Iwony Pietrzyk poswigcona
kancelarii i dokumentowi Przemy$lidow opawskich. Autorka ta — co zresztg wy-
daje si¢ sluszne — wilasciwie pomingta Mikotaja I, wspomniata o nim bowiem
jedynie w kilku fragmentach jako o protoplascie gatezi ksigzat opawskich, a nie
o samodzielnym wiladcy ksiestwa opawskiego?’. Inne prace, bardzo skrotowo
traktujace o tytulaturze pierwszego opawskiego Przemyslidy, przywotano w trak-
cie dalszych rozwazan.

GENEZA TYTULU KSIECIA OPAWSKIEGO

Pierwszym $wiadectwem S$cistego zwigzku Mikolaja I z ziemig opawska jest
dokument kréla Przemysta II Ottokara dla miasta Jihlavy, wystawiony 4 lipca
1269 roku. Wsrod swiadkéw dokumentu na pierwszym miejscu pojawit si¢ Ni-
colaus dominus Opauie®. Podobna tytulatura przy imieniu nie$lubnego krélew-
skiego syna wystepuje jeszcze w dwoch dokumentach z lat 1269—1270%. Mikofaj
pojawia si¢ takze w trzech innych zroditach z 1270 roku. W tych przypadkach
przedstawiony zostat jako filius regis bez tytulu pana na Opawie?’. Doktadnie tak
samo wspomniany zostal w Continuatio Vindobonensis®.

2 M. Wihoda, Mikulas I. Opavsky mezi Premyslovci a Habsburky, ,,Cesky &asopis historic-
ky* 2001, vol. 99, ¢. 2. Na sprawach politycznych koncentruje si¢ rowniez rozbudowany biogram:
M. Stiestikova, Kraliv syn. Détstvi a jinosstvi Mikulase 1. Opavského, [w:] Opava. Shornik k déji-
nam mésta 3, Opava 2003.

B A. Paner, Kochane dzieci z nieprawego toza. Z zycia rodzinnego Przemyslidéw, [w:] Ojco-
wie i synowie o tron, wiladze, dziedzictwo. W 700. rocznice narodzin Karola 1V Luksemburskiego,
krola czeskiego i cesarza 1316—1378, red. B. Mozejko, A. Paner, Gdansk 2018, s. 123—132.

2 L. Pietrzyk, Kancelaria i dokument Przemyslidow opawskich w XIV i poczgtkach XV wieku,
Katowice 2008, s. 9-10.

3 CDM, t. 4, nr 22 (s. 27).

% Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae, t. 5(2), ed. J. Sebanek, S. Duskova, Pra-
gae 1981, nr 606, 1511.

27 [bidem, nr 1488-1490.

2 Continuatio Vindobonensis, ed. G.H. Pertz, Monumena Germaniae Historica, Scriptores,
t. 9, Hannoverae 1851, s. 705.
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Cytowane tu dokumenty, wystawione przez kancelari¢ krolewska, tytulujace
Mikotaja jako ,,pana na Opawie”, §wiadcza o pewnej odrebnos$ci ziemi opawskie;.
Jej zakres jest jednak trudny do rozpoznania. Mikotaj Przemyslida w zadnym
z powyzszych dokumentdéw nie figuruje jako dux, co mogloby $wiadczy¢ o spra-
wowaniu przez niego realnej wladzy ksigzecej nad danym terytorium®. Ponadto
jego wladztwo w latach 1269—1270 ani razu nie jest nazywane ksiestwem — ciggle
pozostaje jedynie jako ziemia (ferra). Na tej podstawie mozna stwierdzié, ze syn
Przemysta Ottokara II byt jedynie ,,panem Opawy”, ktora wraz z przylegtosciami
ciggle znajdowata si¢ w granicach Moraw, bedgc ich nierozerwalng cze$cig®. Ja-
roslav Bakala tlhumaczy taki stan rzeczy faktem, ze Mikotaj nie miat w tym czasie
jakiejkolwiek realnej wtadzy nad Opawszczyzng. Ziemia ta wcigz miata by¢ dla
krélewskiego syna niczym innym, jak tylko zrédtem dochodéw, podczas gdy ca-
tos¢ wiladzy (tak politycznej, jak i ekonomicznej) pozostawata w rekach krola’!.
Tytut dominus miat w tym przypadku znaczenie wylacznie nominalne.

Mikotaj u boku Przemysta II Ottokara uczestniczyt w bitwie pod Suchy-
mi Krutami, gdzie dostal si¢ do wegierskiej niewoli i przebywal w niej do 1281
roku®2, W tym czasie jego ziemia zostata zawtaszczona przez Kunegunde, wdowe
po Przemysle II Ottokarze, ktora juz osiadta w Hradcu, jednym z gléwnych gro-
dow na ziemi opawskiej*. Wkrotce potem zwrdcita sie do Rudolfa Habsburga,
w rekach ktérego znajdowaty si¢ cate Morawy, z prosba o przekazanie jej docho-
dow w wysokosci 3000 grzywien, naleznych jako uposazenie wdowie. Ziemia
opawska miata by¢ zabezpieczeniem tej sumy**. Swoj stan posiadania potwier-
dzita tytulaturg dei gratia regina bohemie et domina terre opauie in perpetuum®.

Mikotaj I pojawit si¢ z tytutem dux dopiero w 1281 roku, a wigc wkrétce po
opuszczeniu niewoli. Wowczas, czyli 6 wrzesnia, spotkal si¢ w Nysie z ksigciem
Henrykiem IV Probusem. Oficjalnym celem wizyty byto wynagrodzenie bisku-
powi wroctawskiemu Tomaszowi Il szkdd, jakich doznat w wyniku bezpraw-
nych dziatan prowadzonych przez Ote z Linawy, kasztelana na zamku EdelStein.

¥ A. Bogucki, Ksigze i wojewoda. Tytulatura niekoronowanych wladcéw czeskich i polskich,
,Przeglad Historyczny” 1998, t. 89, z. 4, s. 557-560.

3 @G. Biermann, op. cit., s. 18-19; M. Wihoda, Prvni opavské stoleti, [w:] Opava. Historie.
Kultura. Lidé, red. K. Miiller, R. Zagek, Praha 2006, s. 47.

31 J. Bakala, Holasicka provincie..., s. 12—14; idem, Geneze opavského Slezska..., s. 57-60, 63.

2 G. Biermann, op. cit., s. 21; E. Sef¢ik, op. cit., s. 93; M. Wihoda, Mikulds I..., s. 215.

3 A. Paner, Przemyslidzi..., s. 313-314.

3 M. Wihoda, Prvni opavské stoleti..., s. 48—49; J. Kapras, Staatsrechtliche Verhiltnisse des
Troppauer Landes im Mittelalter, ,,Zeitschrift fiir Geschichte und Kulturgeschichte Osterreichisch-
Schlesien* 1917, 12 Jg., s. 7; V. Prasek, Déjiny kraje Holasovského cili Opavského, Opava 1891,
s. 65-66, 83.

3 CDM, t. 4, nr 168 (s. 229); CDM, t. 5: (1294-1306), ed. J. Chytil, Brunae 1850, nr 65
(s. 272). Tytulu tego uzywala jednak tylko w dokumentach odnoszacych si¢ do ziemi opawskie;j.
Zob. J. Kapras, op. cit., s. 7.
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Udzial Przemyslidy w tym colloquium, oprocz uregulowania spornych kwestii,
miat wielkie znaczenie polityczne i niemal symboliczne przestanie. Pierwsze
z dokumentéw wydanych przez Mikotaja po powrocie z niewoli byly zatem ni-
czym innym, jak manifestacjg powrotu do polityki i checi ponownego przejecia
wiladzy w Opawie. W dokumentach tych Mikotaj wystepuje jako petnoprawny
wiadca ziemi opawskiej i jedyny legalny zwierzchnik kasztelana. Pokazujac si¢
jako odpowiedzialny i sprawiedliwy zarzadca, liczyl na pewno na przychylnos$¢
biskupa i jego poparcie. Biorac odpowiedzialno$¢ za wydarzenia zaistniate pod-
czas swego pobytu w niewoli, dat takze wyrazny komunikat, ze przez caty czas
petnia wiadzy nad ziemig opawska znajdowata sie w jego rekach®.

Swoje pretensje do wladzy w Opawie Mikotaj podkreslit bardzo wyraznie
przyjeta w pierwszym z dokumentdéw tytulaturg Nicolaus dei gracia dux Opa-
uie Filius quondam Othakari regis Boemie” . Jej budowa zdecydowanie wskazuje
na dwie cechy: podkreslenie przez Mikotaja praw do dziedziczenia ziem naleza-
cych niegdys$ do jego ojca oraz zaakcentowanie nadrzgdnosci praw do Opawy.
Poprzez przyjecie funkcyjnego tytutu dux, bedacego hierarchicznie wyzszym niz
dominus, Mikolaj uderzyt w podstawy wladzy Kunegundy i zamanifestowal swe
wyzsze prawo do ziemi opawskiej. W drugim z dokumentéw Mikolaj tytutlowa-
ny jest juz tylko jako dei gracia filius quondam incliti regis Bohemie®®. ROwniez
w dokumencie z 11 wrze$nia 1281 roku, bedacym potwierdzeniem zawartej pigc
dni wezes$niej umowy, ktorego oficjalnym wystawcg byt Henryk Probus, Mikotaj
okre$lany jest mianem Nicolaus dei gracia filus quondam incliti regis Bohemie®.

Pierwszy z omawianych dokumentéw, wydanych w Nysie 6 i 11 wrzesnia
1281 roku, zostat sporzadzony per manum Heynrici prothonotarii nostri*', a wiec
wydaje si¢ by¢ pierwszym spos$rdd znanych wytwordw kancelarii Mikotaja. Inne-
go zdania jest Roscistaw Zerelik, ktory uznat, ze wystawione wowczas dokumen-
ty wykazuja cechy wspolne z wytworami kancelarii biskupiej i napisane zostaty
przez urzednikow kancelarii Tomasza II*2. Trudno sie jednak z tym zgodzi¢. Pro-
tonotariusz Henryk bowiem pojawit si¢ jako spisujacy inny dokument Mikotaja I.
Racj¢ ma zatem Winfried Irgang, ktory stwierdzit, ze wspomniany dokument nosi
znamiona dyktatu zardwno wystawcy, jak i odbiorcy*®. Przyjecie tytulatury ksia-
zece] — dux — byto w tym przypadku jednak osobistg inicjatywa Mikolaja i znala-

3¢ Schlesisches Urkundenbuch (dalej: SU), Bd. 4: (1267—1281), bearb. W. Irgang, K6In—Wien
1988, nr 424-425; M. Wihoda, Prvni opavské stoleti..., s. 50-51.

37 SU, Bd. 4, nr 424.

3% A. Bogucki, op. cit., s. 556-557.

¥ SU, Bd. 4, nr 425.

4 Ibidem, nr 426.

4 Ibidem, nr 424.

# R, Zerelik, Kancelaria biskupéw wroctawskich do 1301 roku, ,,Acta Universitatis Wratisla-
viensis. Historia” 1991, nr 92, s. 216.

4 Ibidem; SU, Bd. 4, s. 283.
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zla si¢ ona w dokumencie z jego woli, wpisana przez Henryka. Wszak pozostate
wystawione wtedy dokumenty, juz bez watpliwosci sporzadzone przez urzgdni-
kow kancelarii biskupiej, tytutu ksigzecego nie zawieraja.

DUX OPPAVIENSIS

Podczas swej obecnosci w Nysie Mikotaj spedzit kilka dni u boku ksigcia
wroctawskiego Henryka IV Prawego, wcigz liczacego si¢ w walce o spadek
po Przemysle II Ottokarze. Stamtad wyruszyl w strone Opawy. Nie pozniej niz
19 wrzesnia przybyt do Karniowa (Krnov), gdzie jako Nycolaus dei gracia dux
Opauiensis przekazat opawskiemu zakonowi krzyzackiemu prawo patronatu nad
karniowskim kos$ciotem parafialnym*, co byto zapewne wyrazem podzickowania
1 rewanzu za poparcie staran Przemyslidy o restytucje dawnego stanu posiadania
w ziemi opawskiej*. W arendze tego dokumentu Mikotaj I nawigzat do swojego
zmarlego ojca oraz innych poprzednikow, co stanowi przyktad wyraznego progra-
mu politycznego majacego na celu uzasadnienie i legitymizacj¢ wladzy*®. Drugi
z powstalych wowczas dyplomatow, w ktérym ksigze przekazal przywileje opaw-
skim Zydom, w intytulacji pozbawiony jest formuty dewocyjnej: Nicolaus etc
dux Oppaviensis*’. W podobnym czasie (trudno ustali¢ szczegdtowa chronologie
ze wzgledu na brak daty dziennej) Mikotaj pojawit si¢ takze w innym waznym
miescie — Glubczycach. I w tym przypadku, w dokumencie sporzadzonym przez
protonotariusza Henryka, Przemys$lida wystapit z rozbudowang tytulaturg Nycho-
laus dei gracia dux Opauie filius Othakari regis Bohem(ie), a pretensje i prawa
do Opawszczyzny podkreslit w samej tresci aktu, gdzie wyraznie wspomniano
o wladzy ad terram nostram Opauie®.

Wraz z kolejnymi aktami umacniania swej wladzy nad ziemig opawska i pod-
kreslania swej nadrzgdnej roli Mikotaj faktycznie zyskiwat na sile, a do grona jego
zwolennikow dotaczyli panowie, ktéorych mozna bylo wczesniej spotka¢ w oto-
czeniu Kunegundy, m.in. Vok z Krawara oraz panowie z FulStejnu. Ponadto w wy-
stawionych wowczas dokumentach pojawila si¢ nowa grupa stronnikow, jak np.
Ota i Ulryk z Linavy®, ktoérych mozna uzna¢ jako jednych z pierwszych w otocze-
niu ksiecia. Mikotaja poparli takze mieszczanie Karniowa, Opawy i Glubczyc™.

4 SU, Bd. 4, nr 428.

4 W dokumentach z 6 wrze$nia $wiadkowal Henryk, komtur opawskiego domu zakonnego.
Zob. ibidem, nr 424-425.

4 Pro remedio anime beate memorie patris nostri Ottockari, incliti regis Bohemie, et pro sa-
lute nostra omniumque progenitorum nostrorum (ibidem).

47 Ibidem, nr 429.

8 Ibidem, nr 435.

4 Ibidem, nr 428; T. Baletka, Pdni z Kravar. Z Moravy az na konec svéta, Praha 2000, s. 39,
M. Wihoda, Mikulds I..., s. 218.

0 G. Biermann, op. cit., s. 28.
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Wobec tych sukcesow krolowa Kunegunda wraz ze swym faworytem Zawisza
z Falkenstejnu prawdopodobnie wycofali si¢ z Opawy i osiedlili na pewien czas
gdzie$ na Morawach®'. W kolejnych latach Mikotaj wydawatl dalsze dokumenty,
konsekwentnie uzywajac tytulatury ksigcia opawskiego. Tak intytulowane pisma
wydane zostaty 27 i 28 sierpnia 1282 roku w Opawie®. Rowniez w dokumencie
z 23 marca 1283 roku, potwierdzajacym nadanie Alberta ze Sternberku na rzecz
opawskiego domu zakonnego Krzyzakdw, Mikotaj wystapit jako dei gratia Opa-
uie dux>,cho¢ wydaje si¢, ze dokument ten nie powstat w kancelarii ksigzece;j.

Sytuacja polityczna na ziemi opawskiej zmienila si¢ radykalnie, gdy do gry
powrdcit prawny nastepca Przemysta II Ottokara i przyrodni brat Mikotaja — Wa-
ctaw II. Poczatkowo uwig¢ziony z calg rodzing w Bezdézu, z czasem wywiezio-
ny zostat do Berlina, a nastepnie do Szpandawy i poza Czechami przebywat do
1283 roku. Po powrocie niemal natychmiast porozumiat si¢ ze swag matka i za-
aranzowal spotkanie z nig**. Cho¢ pierwotnie z duzym dystansem odnosit si¢ do
pewnego swej pozycji Zawiszy z Falkenstejnu, to z czasem nieufno$¢ ta zmienita
sie — jak czytamy na kartach Kroniki zbrastawskiej — w osobista zazyto$¢*®. Dosé
szybko uksztattowat si¢ ich wspolny kurs polityczny, ktorego jednym z gtdéwnych
zatozen bylo podwazenie pozycji i roli Mikotaja opawskiego.

Pod koniec roku 1283, a wigc niedlugo po powrocie z Saksonii, mtody Wa-
ctaw II wydal dokument, w ktéorym mieszczanom opawskim potwierdzit znacz-
ne przywileje. Udato si¢ wowczas nie tylko pozyska¢ ich sympatig, ale przede
wszystkim uderzy¢ w autorytet Mikotaja jako legalnego i w miar¢ samodzielnego
wtadcy na tym terenie, w dodatku od pewnego czasu rezydujacego wtasnie w tym
miescie®®. Poprzez wydanie dokumentéw Wactaw II podkreslat swoje prawa, kto-

3 Vincent Prasek (Déjiny kraje..., s. 89-92; Historicka topografie zemé Opavské, Opava
1898, s. 258-259) uwaza, ze Kunegunda i Zawisza w latach 1281-1283 nie opuscili Opawszczy-
zny, lecz przebywali w Hradcu, stajac si¢ przeciwwaga dla Mikotaja I. Ten ostatni za§ miat jedynie
wlada¢ potnocna czgscig ziemi opawskiej, a wiec karniowska 1 glubczycka, przez co zostat na-
zwany panem na Krnovsku. Autor ten swoja tez¢ zbudowatl gtéwnie na wsparciu przez Mikota-
ja I mieszczan Karniowa, ktére uwazat za przejaw kluczowej roli tego miasta. Zob. takze: P. Koufil,
D. Prix, M. Wihoda, Hrady Ceského Slezska, Brno—Opava 2000, s. 455.

2 CDM, t. 4, nr 205-206 (s. 271-273).

3 SU, Bd. 4, nr 51. W edycji dokumentu opublikowanej w ramach Codex Diplomaticus
et Epistolaris Moraviae tytylatura zostata przytoczona w brzmieniu: dei gratia dominus Opauie
(CDM, t. 4, nr 209 [s. 276]).

3% Chronicon Aulae Regiae, vyd. J. Emler, Fontes Rerum Bohemicarum (dalej: FRB), t. 4,
Praha 1884, s. 16-17, 19. Zob. takze: L. Reitinger, op. cit., s. 267.

3 Chronicon Aulae Regiae..., s. 24-25.

¢ F. Ens, Das Oppaland, oder der Troppauer Kreis, nach seinen geschichtlichen, naturgeschicht-
lichen, biirgerlichen und ortlichen Eigenthiimlichkeiten, Bd. 1: Geschichte des Herzogthums Troppau,
Wien 1835, s. 34-35; M. Wihoda, Mikulds I..., s. 221. O obecno$ci Mikotaja w Opawie $wiadczy fakt,
ze wlasnie w tamtejszym klasztorze franciszkanskim odbyto si¢ spotkanie majace rozstrzygnac spor te-
rytorialny oraz pogodzi¢ przedstawicieli rodu Beneszowcow 1 biskupa otomunieckiego. Zob. przypis 50.
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re traktowat jako nadrzedne wobec tytulu i praw ksiecia opawskiego. Wydarze-
nia te doprowadzity do ostrych protestow Mikotaja, a nawet do deklaracji walki
ze zbuntowang w ksigzecym mniemaniu stolicg opawskiego wiadztwa®’. Kwe-
stig sporng jest, na ile ta deklaracja byla realnym wypowiedzeniem wojny, a na
ile zagrywka taktyczng. Wielokrotnie juz cytowany Martin Wihoda z dystansem
opisywat gotowos$¢ Mikotaja do podjecia dziatan zbrojnych i wszczecia czego$
na ksztatlt wojny domowej. Tym razem wypada jednak nie do konca si¢ z nim
zgodzi¢. Z korespondencji pomigdzy mieszczanami Opawy i Karniowa wynika
bowiem do$¢ jednoznacznie, ze Mikotaj Przemyslida skrupulatnie i otwarcie szy-
kowat si¢ do zbrojnego zajecia miasta, m.in. poprzez mobilizacj¢ swych zwolen-
nikéw nieopodal Opawy*®,

Do dziatan zbrojnych ostatecznie doszto, lecz nie trwaty one dlugo. Juz
3 kwietnia 1284 roku Przemyslida, po raz kolejny tytulujacy si¢ Nicolaus, dei
gratia dux Opavie, zawart z mieszczanami pokoj. Z tresci dokumentu pokojowe-
go wynika, ze ksigze najpierw dazyt do wzniecenia walk, a pdzniej naktaniat do
zawarcia pokoju. Mikotaj okreslit si¢ inicjatorem walk i na siebie przeniost cala
odpowiedzialno$¢ za wyrzadzone szkody wojenne®.

Szybkie zakonczenie konfliktu z opawskimi mieszczanami zapewnito Miko-
tajowi zard6wno ponowne zwierzchnictwo nad miastem, jak i tak bardzo potrzebny
spokoj — przynajmniej na pewien czas. Doprowadzito ono takze do chwilowego
unormowania stosunkéw z Wactawem II, ktory cho¢ zbrojnie mieszczan nie po-
parl, to jednak wspierat ich w konflikcie ze swym przyrodnim bratem, uznajac
go oficjalnie za swego wroga. Dlatego biskup praski Tobiasz z Bechyné musiat
dla Mikotaja wyda¢ glejt, ktéry pozwolil mu uda¢ si¢ do Pragi w celu podjecia
rozméw z Wactawem®.

57 M. Wihoda, Prvni opavské stoleti..., s. 52; G. Biermann, op. cit., s. 28.

58 Na temat wydarzen na Opawszczyznie w czasie sporu z Mikotajem I zob. F. Sigut, Mést-
sky formular opavsky z pocatku X1V stoleti (Pokracovani), ,,Slezsky Sbornik” 1962, ¢. 60, s. 391—
393. Tu tez zamieszczona jest wspomniana wezesniej korespondencja potwierdzajaca prowadzone
przygotowania do walk, gtownie ze strony Mikotaja. Dziatania te w ich relacji mialy by¢ prowa-
dzone z duzym zaangazowaniem, co moze $wiadczy¢ o ofensywnym nastawieniu Przemyslidy
w konflikcie.

% Statni okresni archiv Opava, Archiv Mésta Opava, ¢. 2, sign. I/7. Dokument wydany dru-
kiem w jezyku tacinskim i niemieckim: G. Kiirschner, Die Urkunde des Herzog Nikolaus von Trop-
pau vom 3. April 1284, , Zeitschrift fiir Geschichte und Kulturgeschichte Osterreichisch-Schlesien‘
1910/1911, 7 Jg., Heft 3/4, s. 169—-170; SU, Bd. 5: (1282—1290), hrsg. v. H. Appelt, J. Menzel, bearb.
W. Irgang, K6ln—Wien 1993, nr 83.

% Domino Nicolao, fratri suo [tj. Wactawa II — D.H.] cum omni committiua sua accendi ad
iamdictum dominum regem in Pragam, standi ibidem et ab eo libere redeundi pro nobis et nostris et
percipue pro eodem rege Boemie et suis fidelibus vniuersis, qui ei obediunt, securitatem plenariam
exhibemus, bona fide tenore presencium promittes, quod a prefatio domino rege et suis et a nobis et
nostris [tj. biskupa Tobiasza — D.H.] prout in ipsius domini nostri regis super eadem securitate ad
presens concessis litteris plenuis continetur, predicto domino duci Nicolao et eis omnibis, qui in eius
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Wyprawa na rozmowy z Wactawem II, w ktorg Mikotaj wyruszyl w kwietniu
1284 roku lub nieco po6zniej, zakonczyta si¢ sporym sukcesem. Byl nim sporza-
dzony w kancelarii Wactawa concordat cum Nicolao, duce Opauiae®'. Dokument
ten oficjalnie zakonczyt konflikt migdzy synami Przemysta II Ottokara, ale nie
tylko z tego wzgledu zastuguje on na uwage. Jego wydanie bylo jednym z waz-
niejszych krokow w procesie ksztaltowania si¢ podstaw wladzy Mikotaja nad zie-
mia, concordat potwierdzil bowiem Mikotajowi wtadzg¢ nad Opawszczyna, ktora
wyszczegolniona zostala jako terra. Wiadza ta przypadla Mikotajowi na trzy lata.
Po tym czasie sprawa ostatecznego wtadania ziemig opawska miala by¢ rozstrzy-
gnigta przez cesarza Rudolfa. Wactaw Il zatrzymat jednak zwierzchnictwo nad
spornym regionem. Co warte szczeg6lnego podkreslenia, wspomniany dokument
zatwierdzit Mikotajowi uzywany przez niego tytul ksiazecy®?. Wybitnie roszcze-
niowa tytulatura dux Oppavie zostata przez Wactawa Il uznana jako oficjalny ty-
tut Mikotaja I. Pomimo wszystkich ograniczen concordat byt wigc legislacyjnym
sukcesem. Stosowany od tej pory tytul ksiazecy nie byt juz wylacznie polityczna
propaganda, chociaz ducatus Oppavie nadal faktycznie nie istniato jako niezalez-
ny twor panstwowy, pozostajac ciagle czescig Moraw.

Kolejny z dokumentéw Mikotaja zostal wydany 6 czerwca 1286 roku. Oczy-
wiscie w tytulaturze zastosowano tytut ksiazecy, cho¢ trochg zmieniono jej forme:
Nicholaus, dei gratia Opauie dux®. Bardzo ciekawe informacje przynosi dalsza
czg$¢ dokumentu. Potwierdzajac dla hradeckiego klasztoru wszelkie nadania po-
czynione przez poprzednikow (progenitorum nostrum), wymienia on Przemy-
sta II Ottokara (Ottacari, illustris regis Boemie quinti, charissimis patri nostri)
oraz ksigzeta morawskie, ktorych okresla mianem principum. To rozrdznienie
migdzy wlasnym tytutem dux a zastosowanym wobec ksigzat morawskich tytu-
tem princeps moze wskazywac, ze wystawca dokumentu (wyszedt on z kancelarii
Mikotlaja, a jego autorem byl protonotariusz Wactaw) w sposob §wiadomy chciat
odrézni¢ zakres i charakter wladzy morawskich ksiazat z rodu Przemyslidow
od swej wladzy nad ziemig opawska, przekazang przez rowniez wspomnianego
w dokumencie Przemysta Il Ottokara. Tytuly dux i princeps, cho¢ siggajace tych
samych korzeni, byly w tym czasie w Czechach juz rozrézniane®. Samo nazwa-
nie niezaleznych niegdy$ Przemys$lidow morawskich mianem progenitores takze

commitiua venerint, ad predictum regem Boemie, stando cum ipso et ab eo recedendo in personis et
rebus nullum dispendium infertur (Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae
(dalej: RBM), Pars 2: (1253—1310), op. J. Emler, Pragae 1882, nr 2720).

¢ Ibidem, nr 1393. Zob. takze: P. Koufil, D. Prix, M. Wihoda, op. cit., s. 457.

¢ P. Koufil, D. Prix, M. Wihoda, op. cit.; J. Kapras, op. cit., s. 9; M. Wihoda, Mikulds I...,s. 222.

% CDM, t. 4, nr 244 (s. 319).

¢ A.Bogucki, op. cit., s. 556-557. Por. J. Zemlicka, Cechy v dobé knizeci (1034-1198), Praha
1997, s. 328-330; idem, Pocdtky Cech krdalovskych 1198—1253. Proména stdtu a spolecnosti, Praha
2002, s. 34.
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zawiera informacje o politycznym charakterze®. Dokument z 1286 roku jest wiec
do$¢ waznym zrdédtem, wskazujacym na szeroki wachlarz politycznych i propa-
gandowych okreslen umieszczanych w sposéb swiadomy w dokumentach Miko-
taja I opawskiego.

Nowy rozdziat w politycznej dziatalnosci Mikotaja, rozpoczety podpisaniem
concordatu z Wactawem 11, przynidst sporo mniejszych lub wigkszych sukceséw
oraz szczgsliwych zbiegdw okolicznosci. Jeszcze w 1284 roku ksigzg opawski
zblizyt si¢ do Rudolfa Habsburga, ktory nie tylko udzielit Mikotajowi wsparcia,
ale tez zgodzit si¢ na jego ozenek z cesarska siostrzenica Adelajda. Slub odbyt
si¢ 8 lutego 1285 roku®®. Natomiast 9 wrze$nia nieoczekiwanie zmarta krolowa
Kunegunda. Mikotajowi ubyta wigc konkurentka roszczaca sobie prawa do zie-
mi opawskiej. Jej $mier¢ zburzyta zarazem podstawy politycznej roli i pozycji
odgrywanej przez Zawisze z Falken$tejnu®. Vitkowiec, czujac sie zagrozony
przez ksigcia opawskiego, zwrocit si¢ bezposrednio do Wactawa II, aby ten na
piSmie przyobiecat mu sporny majatek na morawsko-$laskim pograniczu. Krol
na t¢ prosbe przystat, ale wérdd przekazanych Zawiszowi ziem prozno szukac
tych, ktore posiadat ksigze opawski®®. Zawiedziony mozny wraz z gronem swych
wspotrodowcow 1 poplecznikow wystapit zbrojnie przeciw wladcy, co przyptacit
zyciem — zostat Sciety z rozkazu Mikotaja, ktéry wspierajac Wactawa przeciw
dawnemu uzurpatorowi opawskiemu, osaczyt i pokonat wroga®. Na tytulature
stosowang przez Mikotaja wydarzenia te nie wptynety, tytut ksiecia opawskiego
pojawiat sie niezwykle regularnie’.

¢ CDM, t. 4, nr 244 (s. 319-320). Na temat podkre$lania wydarzen historycznych i stosowa-
nia wybiegdw genealogicznych stuzacych legitymizacji wladzy zob. R. Heck, Problemy swiadomo-
Sci historycznej Sredniowiecznego spoteczenstwa polskiego, [w:] Dawna swiadomos¢ historyczna
w Polsce, Czechach i Stowacji. Prace polsko-czechostowackiej komisji historycznej, red. R. Heck,
Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk 1978, s. 60; J. Bieniak, Terminologia pokrewienstwa i po-
winowactwa w Sredniowiecznych zZrodtach, ,Klio. Czasopismo poswigcone dziejom Polski i po-
wszechnym” 2009, nr 13; A. Barciak, KsigzZeta raciborscy a klasztory dominikanskie w Raciborzu,
[w:] Swiety Jacek Odrowqz i dominikanie na Slgsku, red. A. Barciak, Katowice 2008, s. 121. Podob-
ny przekaz zawiera arenga dokumentu z 19 wrzesénia 1281 roku. Zob. SU, Bd. 4, nr 428.

¢ Regesta Imperii, Bd. 6: (1272—1313), Die Regesten des Kaiserreichs unter Rudolf, Adolf,
Albrecht, Heinrich VII, Abt. 1 (Rudolf), bearb. O. Redlich, Innsbruck 1898, nr 1882; M. Wihoda,
Mikulds I..., s. 223; E. Sefcik, op. cit., s. 93; A. Paner, Kochane dzieci..., s. 128.

67 J. Susta, Zavi§ z Falkenitejna, [w:] idem, Uvahy a drobné préce historické, Praha 1934,
s. 295; M. Wihoda, Mikulas I..., s. 223.

% RBM, Pars 2, nr 1358.

% Chronicon Aulae Regiae..., s. 31-33. Okoliczno$ci $mierci Zawiszy z Falkenstejnu opi-
sal takze Benesz z Weitmile oraz autor Kromiki rozemberskiej: Chronicon Benessi de Weitmil,
vyd. J. Emler, FRB, t. 4, s. 459; Chronicon Rosenbergicum, ed. J. Emler, FRB, t. 7, Praha [b.d.w.],
s. 20. Zob. takze: M. Wihoda, Mikulads I..., s. 223-225; A. Paner, Kochane dzieci..., s. 129.

0 CDM, t. 4, nr 271 (s. 349), nr 278 (s. 354).
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TYTULATURA MIKOLAJA W CZASACH KONFLIKTU Z WACLAWEM 11
IPOBYTU W POLSCE

Smier¢ Zawiszy, bedaca wynikiem przyktadnej wspotpracy miedzy synami
Przemysta II Ottokara, nie spowodowata jednak, ze ksigze opawski mégt od tej
pory cieszy¢ si¢ spokojem i zaufaniem ze strony Wactawa II. Mozna, co praw-
da, odnie$¢ takie wrazenie, poniewaz Mikotaj w latach 1293-1294 pehit funkcje
marszatka’', ktorej nie mogltby piastowaé bez braterskiego poparcia. Wowczas
do swego tytulu opawskiego dotaczyt tytut marszatka, czego swiadectwem jest
dokument z 15 maja 1293 roku, na ktorym figuruje jako Nycolaus, dei gracia
dux Opavie et marscalus regni Boemie™. W dokumencie z 14 czerwca 1294 roku
postugiwat sie juz tylko tytutem ksigzecym?.

Mikotaj wspomodgt Wactawa podczas wyprawy zbrojnej na ziemie polskie
w 1292 roku™. Pomoc ta byta o tyle wazna, ze w latach 1289 i 1291 wojska
czeskie, podazajac na Krakow, przechodzily przez ziemie ksigcia opawskiego,
a ksigzeta $lascy na rozmowy z wladcg Czech przybywali wiasnie do Opawy”.
Pomimo tej pozornie zgodnej wspotpracy na Opawszczyznie stosunkom na linii
Wactaw II — Mikolaj I opawski towarzyszyl dualizm witadzy, ktéry nie tylko po-
wodowal problemy natury administracyjnej, lecz takze godzit w autorytet Wacta-
wa jako czeskiego wiadcy™.

Pewnym krokiem w stron¢ rozwigzania ktopotliwej sytuacji dwuwtladzy
na ziemi opawskiej byto mianowanie ksi¢cia opawskiego starostg krakowskim.
Funkcje te objat w roku 1295, zastepujac Tasa (Protasiusa) z Wizmburka”’. Gtow-
nego powodu przeniesienia ksiecia do Krakowa nalezy szukaé po stronie Wa-
ctawa II i jego politycznych planéw wobec ziemi opawskiej’s. Obejmujac urzad
w Matopolsce, Mikotaj musiat by¢ swiadom, ze ostabia w ten sposob swa wtadze
na Opawszczyznie, niemal catkowicie ja tracac na korzy$¢ Wactawa I17°. Jak za-
uwazyta Iwona Pietrzyk, ,.krdl czeski dazyt [...] do wyeliminowania swego przy-

7 G. Biermann, op. cit., s. 36; E. Sef¢ik, op. cit., s. 93.

 CDM, t. 4, nr 317 (s. 402).

3 CDM, t. 5, nr 8 (s. 6-7).

™ RBM, Pars 2, nr 1590. Informacje na ten temat podaje takze: E. Seidl, Das Troppauer Land
zwischen den fiinf Siidgrenzen Schlesiens. Griindziige der politischen und territorialen Geschichte
bis zur Mitte des 19. Jahrhunderts, Schriften der Stiftung Haus Oberschlesien Landeskundliche Rei-
he, Bd. 1, Berlin 1992, s. 46.

5 B. Nowacki, op. cit., s. 18-19, 56-59.

6 M. Wihoda, Mikulds I... s. 225-226.

"7 Ibidem, s. 225; T. Nowakowski, Malopolska elita wltadzy wobec rywalizacji o tron krakow-
ski w latach 1288—1306, Bydgoszcz 1992, s. 59-60; E. Sefeik, op. cit., s. 93.

® M. Wihoda, Mikulds I..., s. 225.

" Ibidem, s. 225, 229.
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rodniego brata z ziemi opawskiej. By¢ moze za cen¢ nadania mu starostwa’®,
Wraz z wyjazdem do Krakowa cel ten zostal osiggnigty. Od tamtej pory przez
kolejne lata nie dato si¢ zauwazy¢, by Mikotaj miat jakakolwiek mozliwo$¢ spra-
wowania wladzy czy nawet wptyniecia na losy swego ksiestwa®!. Wactaw w tym
czasie przystapit zas§ do wzmacniania swej wladzy. Juz w dokumencie krolew-
skim z 28 grudnia 1296 roku wspomina si¢ o cives nostros de Opavia®>. W dniu
25 marca 1298 roku wies Stalsdorf koto Bruntalu wymieniona zostata jako sitam
in terra nostra Opauie. W dalszej tresci dokumentu czytamy, ze ziemia opawska
byta per alios occupata tunc temporis tenebatur®. Jezeli przyjac, ze w ten mato
pochlebny i przyjemny sposob okreslono wiadzg ksiecia Mikotaja, to daje to jasny
obraz stosunku krola do jego przyrodniego brata®. Sam Przemyslida w dokumen-
cie umowy kieckiej z 23 sierpnia 1299 roku figuruje jako illustri Nicolao, fratre
ipsius regis®.

Pomimo oddalenia od Opawy oraz wyraznej niecheci czeskiego wtadcy Mi-
kotaj przez caty czas pobytu w Polsce nie zaprzestat uzywania tytulu opawskiego.
Wymieniat go za kazdym razem jako pierwszy i nadrzedny wobec godnosci pia-
stowanych z ramienia Wactawa II w Polsce. Ksigze opawski w wydanym 29 mar-
ca 1295 roku dokumencie tytutowat si¢ jako Nos Nicolaus dei gracia Dux Opa-
uiensis et Capitaneus Cracouiensis®®. Starostg krakowskim byt do roku 1300, a na

80 1. Pietrzyk, op. cit., s. 23. Tego samego zdania: A. Paner, Kochane dzieci..., s. 130; J. Kon-
viéna, Opavsti Premyslovci, [w:] Premyslovci. Budovani ceského stdtu, red. P. Sommer, D. Trestik,
J. Zemli¢ka, Praha 2009, s. 318.

81 _Nach dem Jahre 1296, hort jede Machts des Fiirsten Nikolaus im Troppauer Lande auf,
und Ko6nig Wenzel disponiert dorten allein” (J. Kapras, op. cit., s. 8).

82 CDM, t. 5, nr 56 (s. 56).

8 [bidem, nr 84 (s. 84-85).

8 Fragment ten byt juz analizowany przez Norberta Mike (Mieszko, syn Wiadystawa IT Wy-
gnanca, ksigze raciborski i pan Krakowa — dzielnicowy wladca Polski, Raciborz 2006, s. 145). Au-
tor odnidst jego tres¢ do wydarzen wezesniejszych, a wymienionych tu wrogéw zidentyfikowat jako
ksiazeta piastowskie, ktorych wladza nad pétnocng Opawszcezyzng trwata od 1137 roku do lat 70.
XII wieku. Analiza taka, cho¢ btyskotliwa, jest do$¢ ryzykowna. Problemem jest gldwnie ponad
120-letni okres, jaki mingl migdzy wspomnianymi wydarzeniami a wystawieniem dokumentu. Ko-
lejna kwestig jest fakt, ze zardwno tres¢, jak i cele wystawienia dokumentu nie nawiazuja do ksig-
zat opolsko-raciborskich, przez co opisanie dawnej ,,$laskiej okupacji” pétnocnej Opawszczyzny
byloby wyrwane z kontekstu i trudne do wytlumaczenia. Dlatego tez blizsza prawdy wydaje si¢
by¢ teza, jakoby tym tajemniczym okupantem miat by¢ ksiaz¢ opawski Mikotaj I. Por. M. Wihoda,
Mikulas ..., s. 225.

8 RBM, Pars 2, nr 1843. Wiecej na temat samej umowy zob. J. Baszkiewicz, Polska czasow
Lokietka, Warszawa 1968, s. 69-70; J. Bieniak, Wielkopolska, Kujawy, ziemie teczycka i sieradzka
wobec problemu zjednoczenia panstwowego w latach 1300—1306, Torun 1969, s. 123; T. Nowak,
Wiadystaw Lokietek — polityk i dowddca, Warszawa 1978, s. 63—64.

8 Kodeks Dyplomatyczny Katedry Krakowskiej Sw. Waclawa, t. 1: (1166—1366), wyd. F. Pie-
kosinski, Krakow 1874, nr 100.
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stanowisku tym zastepowali go w nastepnych latach m.in. ksigze Bolko I opolski,
Vok z Krawara i Ulryk z Boskowic®’.

Kolejnym etapem w zyciu ksiecia opawskiego byto ustanowienie go starostg
takze w Wielkopolsce®. Data tego wydarzenia nie jest znana. Pierwsze Swiadectwa
zrédtowe dziatalnos$ci ksigcia w ziemi wielkopolskiej pochodza dopiero z maja 1301
roku. W trzech dokumentach wydanych w Pyzdrach ksigz¢ Mikotaj zawsze uzywat
tytulu ksigzecego. Dwukrotnie figuruje jako dux Opavie et capitaneus regni Polo-
nie®, raz za$ bez okreSlenia wladztwa jako Nycholaus dux, capitaneus regni Polo-
nie®®. Administracyjna rola Mikotaja na terenie Wielkopolski zakonczyta si¢ jednak
dos¢ szybko, bo juz w roku 1303. Na stanowisku zastgpit go Oldfich z Boskovic?'.

DOMINUS ET VERUS HERES TERRAE OPAVIAE

Okres po 1303 roku jest kolejnym z tajemniczych, nienaswietlonych przez
zrodta okresd6w w zyciu pierwszego ksigcia opawskiego. Ciekawe, cho¢ niestety
zapisane 150 lat pozniej, informacje na jego temat przedstawit Jan Dtugosz, we-
dhug ktorego Mikolaj zostat pozbawiony wiladzy jednoczesnie w Wielkopolsce
i Matopolsce, a na jego miejsce powotano Fri¢ka z Cachowic. Dtugosz powod
usuni¢cia Mikotaja z Krakowa widziat w querellas et opressiones, que de illo af-
ferebantur®. Relacja polskiego kronikarza jest nieco batamutna, gdyz Mikotaj II
nie pehit funkcji starosty matopolskiego juz od 1300 roku®. Mozna zatem przy-
jaé, ze informacje o dzialalnos$ci Przemyslidy rowniez moga by¢ nieprawdziwe.
Blizsze wydarzeniom zrédta milczg na ten temat.

Kolejne sukcesy kréla Wactawa Il coraz bardziej ograniczaty mozliwo$ci po-
litycznego zmartwychwstania ksiecia Mikotaja opawskiego. Pozbawiony ziemi

87 Ibidem, nr 112; Kodeks Dyplomatyczny Mafopolski, t. 2: (1153-1333), wyd. F. Piekosinski,
Krakéw 1886, nr 538; J. Baszkiewicz, op. cit., s. 77-78; T. Nowakowski, op. cit., s. 61-71; T. Balet-
ka, op. cit., s. 42.

8 Wedtug czeSci starszej literatury Mikotaj zastapil na tym stanowisku Henryka z Dubé. Tak:
S. Kutrzeba, Starostowie, ich poczqtki i rozwdj do konca XIV wieku, ,,Rozprawy Wydziatu Histo-
ryczno-Filozoficznego Akademii Umiej¢tnosci w Krakowie. Seria 11”7 1903, t. 45, s. 236; B. Wto-
darski, Polska i Czechy w drugiej potowie XIII i poczqtkach XIV wieku (1250—1306), Lwow 1931,
s. 194; J. Bieniak, Wielkopolska, Kujawy..., s. 135, przypis 82. Wiele wskazuje na to, ze Mikotaj
zastapit Oldficha z Boskovic. Zob. L. Jan, Vaclav II. Kral na stiibrném trunu 1283—1305, Praha
2015, s. 289-290.

8 KDW, t. 2, nr 838, 840.

% Ibidem, nr 839.

o1 S. Kutrzeba, op. cit., s. 236; B. Whodarski, Polska i Czechy...,s. 194. Por. L. Jan, op. cit., s. 290.

%2 Joannis Dlugossii Annales seu Cronicae incliti Regni Poloniae, Lib. 9, ed. D. Turkow-
ska, M. Kowalczyk, Varsaviae 1978, s. 23. Stowa te potwierdza Tadeusz Nowak (op. cit., s. 66).
Brak jednak informacji, na czym mialy polega¢ owe naduzycia i krzywdy czynione przez Mikota-
ja I opawskiego. Szerzej na ten temat zob. L. Jan, op. cit., s. 297.

% Joannis Dlugossii Annales..., s. 23; T. Nowakowski, op. cit., s. 60-61.
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1 otoczenia, piastujacy urzad starosty matopolskiego i wielkopolskiego, byt nie-
mal absolutnie zalezny od swego brata. A ten, poczawszy od koronacji na kréla
Polski w 1300 roku, odnosit juz tylko i wytacznie sukcesy. Los po raz kolejny
jednak zaktocit spokdj w Czechach i w ciggu kilkunastu miesigcy zmarli ostatni
wladcy z dynastii Przemyslidow — Wactaw II i jego jedyny nastgpca Wactaw I1I°.
Kolejne bezkrolewie w Czechach otwarto Mikotajowi drzwi do ponownego prze-
jecia wladzy w Opawie i calym regionie, a przynajmniej dawalo takie nadzieje.
Pierwsze dokumenty po powrocie z Polski Mikotaj wydal w Opawie 18 grud-
nia 1306 roku. Szczegolnie wazny byt pierwszy z nich, ktory niost za sobg jesz-
cze mocniejszy przekaz polityczny niz wszystkie wydane poprzednio. Ksigzeca
tytulatura zostata bowiem wzbogacona o nowe elementy i brzmiata: Nycolaus, dei
gracia dux, dominus et verus Heres Terre Opauie®®. Drugi z dokumentéw zawierat
juz tylko uprzednio stosowany skrocony tytut Dei gratia Dux oppavie®®. Ich od-
biorca byly faworyzowane przez Wactawa Il miasta. Ksigz¢ Mikolaj potwierdzit
wiec wczesniejsze przywileje, w tym te nadane przez kréla, oraz rozszerzyt je
o nowe. Dzialanie to bylo jak najbardziej uzasadnione ze wzgledu na kluczowe
znaczenie miast i mieszczan w tamtym rejonie®’. Brak poparcia z ich strony, po-
dobnie jak w roku 1284, mogt sprowadzi¢ na ksigcia wiele probleméw, tacznie
z kolejnym konfliktem zbrojnym. Z tego powodu ksiaze opawski zapewnit miesz-
czan Opawy, Glubczyc, Karniowa i Bruntalu, ze nie begdzie stosowal jakichkol-
wiek kar i zadnego z nich nie uwiezi bez uprzedniego wyroku sagdowego.
Tytulatura ,,dziedzica ziemi opawskiej”, cho¢ zastosowana tylko raz, najcze-
sciej byta przywotywana przez historykow. O jej znaczeniu i politycznej wymo-
wie wspominali m.in. Elmar Seidl®®, Antoni Barciak®, Martin Wihoda!® i Iwona
Pietrzyk'®!. Badacze ci nie wzmiankowali jednak o pewnej zbiezno$ci pojawienia
sie tego tytulu w dziejach. Wszak, jak juz zreszta napomknigto we wstegpie, podob-
nej intytulacji — z tym ze roszczacej prawa do przejecia wladzy w Polsce — uzyt
6 wrzesnia 1306 roku dwczesny ksigze wroctawski Bolestaw II1'*2, W tym sa-
mym czasie do swego dawnego tytutu ,,dziedzica” powrocit Wiadystaw Lokietek,

% . Cechura, M. Hlavagka, J. Mikulec, Déti a levobocci ceskych krdlii, Praha 1995, s. 29-34.

% Statni okresni archiv Opava, Archiv Mésta Opava, ¢. 3, sign. I/4; CDM, t. 5, nr 198
(s. 209-210).

% CDM, t. 5, nr 199 (s. 210-211).

7 A. Barciak, Tytul opawski..., s. 446, 448-449.

% E. Seidl, op. cit., s. 46.

9 Zdaniem A. Barciaka (Tytuf opawski..., s. 446) uzycie rozbudowanej tytulatury oznaczato
nie tylko silne pretensje, lecz takze bylo wyrazem ,,powaznych ktopotow ksi¢cia z objeciem ziemi
i wladzy”.

10 M. Wihoda, Mikulas I..., s. 227; idem, Prvni opavské stoleti..., s. 54.

101 1. Pietrzyk, op. cit., s. 23.

12 KDW, t. 2, nr 905.
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woweczas faktycznie rzadzacy w Malopolsce!®. Najwcze$niej, bo juz 26 sierpnia
(Wactaw III zostat zamordowany 3 sierpnia), jako heres regni Polonie, dux Slesie,
dominus Glogovie et Poznanie wystapit Henryk IIT glogowski!®. Mamy wigc do
czynienia z do$¢ znaczacym zjawiskiem, ktore swym zasiegiem objeto nie tylko
Polske, ale i ziemie opawska. Smieré Wactawa III jest tu wigc symbolem, swo-
istym ,,nowym rozdaniem” w kwestii dyplomatyczno-propagandowego pojedyn-
ku o spuscizne po czeskich wtadcach.

Trudno domniemywac, skad kancelarie Bolestawa III i Mikotaja I zaczerpne-
ty pomyst wzbogacenia tytulatury o okreslenie seres. Doszukiwanie si¢ inspiracji
dziataniami podejmowanymi przez Henryka gltogowskiego, ktory w 1306 roku
ponownie powrdcil do tytulatury ,,dziedzica” (pierwsze dokumenty z tytulaturg
Heres Regni Poloniae powstawaly w latach 1301-1304)'%, mogtoby thumaczy¢
wystgpienie z podobnymi pretensjami ksigcia wroctawskiego. Bolestaw I1I wkro-
czyt bowiem do Kalisza, o ktore to miasto starat si¢ rowniez Gltogowczyk, i wila-
$nie tam po raz pierwszy i jedyny uzyt omawianej, a konkurencyjnej dla Henryka
glogowskiego tytulatury!'®,

W przypadku Mikotaja opawskiego wyjasnienie inspiracji do nazwania si¢
dziedzicem jest nieco bardziej problematyczne. Jako Heres Terre Opauie pojawit
si¢ — w pordéwnaniu do ksigzat §laskich — dos¢ po6zno, bo ponad dwa miesigce po
uzyciu podobnych tytutdow przez nich w Pyzdrach i Kaliszu. Nie dysponujemy jed-
nak dowodami na to, ze Mikotaj woéwczas nie przebywat w Wielkopolsce. Ostanie
dokumenty wystawione przez niego w 1303 roku wydane byty wtasnie w Pyzdrach.
Oczywiscie faktem jest, ze w kolejnych latach nie powstat zaden $§lad mogacy suge-
rowac, ze takze Mikotaj I po utracie urzedu nadal przebywat w tym regionie. Teza ta
jest wigc trudna do obrony, cho¢ nie mozna jej jednoznacznie wykluczy¢.

Bardziej prawdopodobne jest to, ze w jego przypadku inspiracja pochodzita
z samych Czech. Warto przypomnie¢, ze podobnej tytulatury — dominus et heres
Boemie — od 1284 roku uzywat Wactaw I1'"7. Zresztg sam Mikotaj w dokumencie
pokojowym z mieszczanami opawskimi z tego roku nazywat swego przyrodniego
brata fratris nostri et dei gratia heredis regni Bohemie'®. W kwestii genealogicznej
tytuly te byly jak najbardziej prawdziwe i stuszne, wszak Wactaw II jako nastepca
1 dziedzic Przemysta Il Ottokara byt predestynowany do ich uzywania. Stosowanie
takiej tytulatury przez Mikotaja byto natomiast wyraznie zabiegiem politycznym —

195 Codex Diplomaticus Poloniae, t. 2, nr 195; A. Swiezawski, op. cit., s. 434-435; T. Jurek,
op. cit.,s. 112.

104 KDW, t. 2, nr 904.

195 Por. A. Muszynska, op. cit., s. 77.

106 Zdaniem Tomasza Jurka (op. cit., s. 115) omawiany dokument Bolestawa III zostal wysta-
wiony we Wroclawiu jeszcze przed wyprawa wojenng na Kalisz.

17 CDM, t. 4, nr 219 (s. 288-289).

18 CDM, t. 4, nr 217 (s. 285-286).
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nalezy pamigtac, ze kroél Wactaw II usunat go z Opawy. Uzycie tytutu dziedzica na-
wigzywato wiec raczej nie do spadku po przedostatnim z Przemys$lidow na czeskim
tronie, lecz do czaséw Przemysta Ottokara II, tym bardziej ze w okresie powrotu
z wegierskiej niewoli 1 konfliktu z Kunegunda Mikotaj juz raz siggnat do podobne;j
retoryki, okre$lajac ziemie opawska jako hereditate nostra'®.

Po powrocie do Opawy, nie liczac jednokrotnego pojawienia si¢ jako ,,dzie-
dzic ziemi opawskiej”, Mikotaj na state powrdcit do — mozna by rzec — standardo-
wej tytulatury ksigcia opawskiego. Zostata ona uzyta w dyplomacie dla klasztoru
klarysek w Opawie z 29 maja 1307 roku, okre$lanym jako dokument lokacyjny'°.
Roéwniez drugi z waznych zakonow Opawszczyzny, czyli grobnicki zakon joan-
nitéw, uzyskat od ksigcia w 1308 roku dokument chronigcy jego prawa''l. Byt
to ostatni ze znanych nam obecnie aktow prawnych wystawionych przez ksiecia
w okresie powrotu do wtadzy po 1306 roku.

skok

Tymczasem w roku 1309 na Opawszczyznie pojawili si¢ nowi ksigzeta, kto-
rzy od pretendenta do czeskiego tronu — Jana Luksemburskiego — uzyskali ja jako
zastaw. Byli nimi Piastowie wroctawscy. Jako pierwszy potwierdzenie wiadzy
nad tym terenem otrzymat najstarszy z nich — Bolestaw, a potem jego mtodsi
bracia''?. Bolestaw III byt szwagrem Wactawa III, w wieku okoto 15 lat poslu-
bit Matgorzate, corke czeskiego monarchy!!®. Jak sugerowat Vincenc Prasek, nie
wyptacono mu stosownego wiana, co Jan Luksemburski postanowit zrekompen-
sowac, zastawiajac ziemie opawska''*. Wszystko to sprawito, ze nawigzanie po-
prawnych stosunkoéw z ambitnym Piastem bylo jednym z priorytetow. Niepokoje
w Czechach, jakie towarzyszyty Janowi w pierwszych latach jego krolewskiego
panowania'’®, zmuszaly do szukania ugody, by nie doszto do sytuacji, w ktorej

109 SU, Bd. 4, nr 435.

119 Nos Nicolaus dei gracia dux Oppawie — Zemsky archiv v Opavé, Klarisky Opava, ¢. la,
sign. A 1. Na temat samego dokumentu zob. D. Prix, Pocdtky a rozvoj minoritského klastera v Opa-
vé ve stiredoveku, ,,Opava. Sbornik k déjindm mésta” 1998, vol. 1, s. 45-46.

" CDM, Bd. 7: (1334-1349), hrsg. v. P. Ritter von Chlumecky, J. Chytil, Briinn 1858, nr 175
(s. 793). W CDM znajduje si¢ regest dokumentu w jezyku niemieckim, w ktérym wystawca przed-
stawiony jest jako Herzog Nikolaus, Fiirst zu Troppau. Mozna wigc przypuszczaé, ze i tym razem
w tacinskim oryginale Mikotaj uzyt tytulatury ksigcia opawskiego.

2 Chronicon Aulae Regiae..., s. 178; A. Barciak, Tytuf opawski..., s. 446-447.

13- Chronica principum Poloniae, wyd. Z. Weclewski, Monumenta Poloniae Historica, t. 3,
Lwow 1878, s. 512; Chronicon Aulae Regiae..., s. 261; K. Jasinski, Rodowaod Piastow Slgskich, t. 1,
Wroctaw—Warszawa—Krakoéw—Gdansk 1973, s. 171.

14V, Prasek, Déjiny kraje..., s. 124.

115 Szerzej na ten temat: B. Wtodarski, Pierwsze trudnosci Luksemburgow w Czechach, Lwow
1935; A. Paner, Luksemburgowie w Czechach. Historia polityczna ziem czeskich w latach 1310—
1437, Gdansk 2004, s. 14 i n.
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trzeba by bylo walczy¢ z kilkoma ruchami opozycyjnymi. Stad tez, aby zyskac
sympati¢ Bolestawa III Rozrzutnego, Jan Luksemburski zaryzykowat pretensje
Przemyslidow opawskich!'¢,

Mikotaj I opawski, prawy pan ziemi opawskiej''’, utracit w ten sposob wiadze,
ktorej po raz czwarty nie udato mu si¢ odzyskaé. Usunigty z Opawy i pozbawiony
praw do ksiestwa opawskiego osiadt na zamku w Plumlovie lub Brnie i zniknat

z kart dokumentow i kronik!'®. Zmart w Brnie 25 lipca 1318 roku. Zostat pochowa-

ny w tamtejszym kosciele franciszkanskim obok zmartej w 1313 roku matzonki'®.
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SUMMARY

In the article, the author tried to present the origins of the princely title of Nicholas I of Opava
and the subsequent forms of titles that he adopted in close relation to the events in his biography
and the history of the Opava district from 1278 to 1309. Given that the author intended to depict the
conscious and purposeful policy of Nicholas I, the entire premise of the article is based on docu-
ments (and titles) that were undoubtedly introduced and used purposefully on the duke’s initiative.
Thus, titles appearing in chronicles and documents issued by foreign chancelleries are mentioned
here only as supplementary information.

Keywords: Nicholas I of Opava; the Opava district; policy



