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Zmiennos$¢ czy konsekwencja? Problem relacji Polski
ze Zwiazkiem Sowieckim w publicystycznej refleksji
Aleksandra Bochenskiego od lat trzydziestych
XX wieku do 1952 roku

Istotne miejsce w refleksji Aleksandra Bochenskiego, polskiego dwudzie-
stowiecznego publicysty, zajmowala polityka zagraniczna w kontek$cie geopo-
litycznym. Miata ona wptyw na jego polityczne wybory, ktoére prowadzily go ze
srodowiska zwolennikow ,,Polski mocarstwowej” w II Rzeczypospolitej, poprzez
grupe konserwatystow szukajacych porozumienia z Niemcami podczas II wojny
$wiatowej, do ruchu katolikow wspotpracujacych z komunistami w Polsce Ludo-
wej. Celem niniejszego artykulu jest zobrazowanie drogi, jakg Bochenski przeszedt
w rozpatrywaniu skutkow jednego z aspektow polskiej geopolityki: sasiedztwa ze
Zwiagzkiem Sowieckim od lat trzydziestych XX wieku (a wigc od poczatku sze-
rokiej aktywnosci publicystycznej)' do roku 1952 (czyli do wygasnigcia mandatu
poselskiego oraz niemalze catkowitego zaprzestania dzialalno$ci publicystycznej
az do roku 1956). Pozwoli to stwierdzi¢, czy jego narracje na ten temat okresli¢
mozna jako zmieniajace si¢ zaleznie od statusu sprawy polskiej na arenie miedzy-
narodowej, czy tez jako budowane na trwalym fundamencie.

Zaznaczy¢ nalezy, ze Bochenski byt publicysta, ktory swoja formacje intelek-
tualng zawdzigczat kilku powigzanym ze sobg czynnikom. Urodzony w 1904 roku
na terenie zaboru rosyjskiego, po kilku latach przeniost si¢ wraz z cata rodzing do
lezacej w Galicji Ponikwy. Ksztalcony najpierw w warunkach domowych, a potem
w gimnazjum klasycznym we Lwowie, wynidst z mtodosci doglebna znajomos¢
historii, typowe dla swej warstwy spolecznej poczucie patriotyzmu, niechg¢ do

! Nadmieni¢ przy tym nalezy, ze A. Bochenski zaczat publikowac swoje teksty juz w roku
1923, za$ pierwszg ksigzke wydat w 1925 roku.
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jakiejkolwiek formy panstwowosci rosyjskiej, a takze przekonanie o mozliwos$ci
1 konieczno$ci zgodnego wspolzycia narodéw kresowych. Ziemianskie pochodze-
nie Bochenskiego wywolywato potem ztosliwe komentarze na temat jego politycz-
nego $rodowiska jako ,,buntu mtodych hrabiéw”. Sam publicysta mowi, ze przed
wojng tytut hrabiowski go nie cieszyt, a po wojnie go nie martwit’. Jednakze, jak
sam wspominat, typowe dla galicyjskiego wychowania byto wpajanie przekonania
o tym, iz ,,nierdbstwo w otoczeniu przyjaciot i z ksigzka i szklanka wina w reku’
jest ideatem ludzkiego zycia. Koleje dziatalnosci Bochenskiego dowiodly, ze byt
on jednak daleki od utozsamiania si¢ z takim pogladem.

Bochenski interesowat si¢ problemami polityki zagranicznej i wewnetrznej®,
skupiat si¢ tez czgsto w swych rozwazaniach, zwlaszcza powojennych, na tematyce
gospodarczej. Jej swietng znajomos¢ zawdzigczatl zarowno wyksztalceniu (ukon-
czyt w 1928 roku Panstwowy Instytut Rolniczy w Gembloux w Belgii), jak i pracy
w rodzinnych Ponikwieskich Zaktadach Przemystowych®. Pierwsze publikacje,
takie jak wiersz Na Smier¢ rotmistrza Bochenka zamieszczony w 1923 roku na
famach krakowskiego ,,Stowa Polskiego™, Tendencje samobdjcze narodu polskie-
go opublikowane w 1925 roku wraz z bratem Adolfem czy manifest Do pracy!
ogloszony w 1926 roku na tamach ,,Gtosu Zachowawczego™’, miaty charakter apo-
logetyczny wobec koncepcji rzadow jednostki, ograniczenia demokracji, wreszcie
agresywnej i antysowieckiej polityki zagranicznej. Dzigki powigzaniom rodzinnym
i towarzyskim Bochenski szybko znalazt si¢ w krggu dziataczy konserwatywnych,
skupionych w Zjednoczeniu Zachowawczych Organizacji Politycznych, jednak ra-
zit go ich brak aktywno$ci. Zblizyt si¢ wigc do srodowiska ,,My$li Mocarstwowej”
pod kierunkiem Rowmunda Pitsudskiego (dalekiego krewnego Marszatka), ktore
rowniez nie potrafito podja¢ efektywnych dziatan. Dopiero powotanie, na bazie
,,mtodokonserwatywnych” periodykow akademickich, przez Jerzego Giedroycia

2 R. Habielski, Dokgd nam is¢ wypada? Jerzy Giedroyc od ,, Buntu Mlodych” do ,, Kul-
tury”’, Warszawa 2006, s. 37; K. Pastuszewski, Aleksander Bochernski — koryfeusz polskiej
historii, ,,Akant” 2001, nr 3, s. 6—7. Nalezy doda¢, ze tytul hrabiowski odziedziczyt nie po ojcu,
lecz po matce, hrabiance Marii Dunin-Borkowskiej, co w §wietle odpowiednich przepisoOw nie
uprawniato go do postugiwania si¢ nim. Byt tego §wiadomy, lecz, nie chcac by¢ posadzanym
o fatszywa skromno$¢, uzywat go.

3 A. Bochenski, Inteligencji polskiej Ksiegi Genesis (II), ,Zycie i My$1” 1967, nr 2, s. 54.

4 Zainteresowania te dzielit ze swym miodszym bratem — Adolfem (rowniez wybitnym
publicysta).

5 A. Bochenski, Sylwetki. Rozne mowy i wspomnienia, Warszawa 1986, s. 39; M. Pruszyn-
ski, W dziewigcdziesigtq rocznice urodzin Aleksandra Bochenskiego, ,,Zeszyty Historyczne”
2000, z. 134, s. 165; W. Sznarbachowski, 300 lat wspomnien, Londyn 1997, s. 171.

¢ A. Bochenski, Na smierc rotmistrza Bochenka, ,,Stowo Polskie” 1923, nr 308, s. 5.

" Idem, Do pracy!, ,,Glos Zachowawczy” 1926, nr 1, s. 3
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,,Buntu Mlodych” w listopadzie 1932 roku pozwolito Bochenskiemu w pelni roz-
wina¢ jego publicystyczne talenty®.

Bochenski uwazat, iz zasadnicza kwestig jest uporzadkowanie narodowych
celow’. W ich hierarchii pierwsze miejsce zajmowato zagadnienie istnienia i rangi
Polski, ktore zagwarantowa¢ miato rozbicie ,,kleszczy niemiecko-rosyjskich’®.
Wyznacznikiem sily panstwa nie byly kolejne podboje terytorialne, ale zdolno$¢
narzucania innym krajom swojej woli!'. Przyjmujac za aksjomat tezg, ze potega
Polski jest wypadkowa sity Rosji i Niemiec'?, uznawal, ze decyzja, z ktorym z tych
panstw nalezy podja¢ walke, jest kwesta taktyki, nie za$ ideologii'*. W koncepcji
Bochenskiego, panstwem bardziej podatnym na rozbicie byt Zwigzek Sowiecki.
Likwidacja jego hegemonii miata by¢ mozliwa dzigki oparciu si¢ na mniejszosciach
stowianskich!4, Istotny byt réwniez w tym kontek$cie fakt, ze problemy polskiej
polityki zagranicznej byly zalezne w duzej mierze od postawy mniejszosci naro-
dowych's. Mimo deklarowanego antykomunizmu, dgzenie do likwidacji Zwigzku
Sowieckiego warunkowane byto sprzeciwem nie wobec samego marksizmu, ile
raczej wobec imperializmu rosyjskiego. Postulat uderzenia na wschod miat w isto-
cie oznacza¢ wezwanie do wojny prewencyjnej, gdyz permanentnym niebezpie-
czenstwem byto porozumienie niemiecko-rosyjskie. Juz w roku 1925 pisat, ze jesli
Polacy nie zdecyduja si¢ na ofensywna polityke zagraniczng, wzmocnienie wojska
1 powierzenie stero6w polityki panstwa wybitnej jednostce, Polsce grozi likwidacja
na skutek agresji niemieckiej i rosyjskiej'®.

Charakterystyczne, ze Bochenski nie stawiat otwarcie kwestii ustroju na zie-
miach rosyjskich po zwycigskiej wojnie, zadowalajac si¢ nie zniszczeniem ko-
munizmu, lecz wyzwoleniem narodow ,,kresowych” podbitych przez Zwigzek

8 R. Tomczyk, Mysl mocarstwowa. Z dziejow miodego pokolenia II Rzeczypospolitej,
Szczecin 2008, s. 113, 218-220, 292; Idem, Akademicka Mysl Mocarstwowa przed ,, Buntem
Mtodych”, , Przeglad Zachodniopomorski” 1997, nr 4, s. 77-105; K.M. Ujazdowski, Zywotnos¢
konserwatyzmu. Idee polityczne Adolfa Bochenskiego, Warszawa 2005, s. 57-64.

° A. Bochenski, O imperializmie, o Skiwskim i o sprawie zydowskiej, ,,Polityka” 1938, nr 9,
s. 3; Idem, Jeszcze o instynkcie narodowym i Panu J.E. Skiwskim, ,,Polityka” 1938, nr 14, s. 6.

10 Idem, Jeszcze o instynkcie..., s. 6.

" 1dem, List do narodowcow, ,.Bunt Mtodych” 1935, nr 12-13, s. 1; Idem, Szkota nauk
politycznych contra Bunt Mlodych, ,,Bunt Mlodych” 1935, nr 18, s. 6.

12 1dem, List do narodowcow..., s. 1; Idem, Szkofa nauk politycznych..., s. 6; Idem, Istotna
tres¢ nacjonalizmu polskiego, ,,Polityka” 1938, nr 11, s. 1.

13 Idem, Podkreslania i niedoméwienia Ryszarda Piestrzynskiego, ,,Bunt Mtodych” 1934,
nr7,s. 1.

4 Idem, Mocarstwowosé i Marksizm, ,,Bunt Mtodych” 1936, nr 9, s. 7.

15 Idem, Sylwetki..., s. 47.

16 A. Bochenski, A.M. Bochenski, Tendencje samobdjcze narodu polskiego, wstep J. Tom-
czyk, wyd. 2, Wroctaw 1995, s. 35. Pierwsza edycja ukazata si¢ we Lwowie w 1925 roku.
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Sowiecki'’. Pisat dobitnie: ,,silniejsza bedzie Polska otoczona szeregiem panstw
wyzwolonych z pod jarzma rosyjskiego, niz majac na karku wiecznie gtodny im-
perialistyczny carat wielkorusow™!s.

W tym kontekscie — jak si¢ wydaje — formutowat postulat prowadzenia takiej
wojny, nawet w sojuszu z Niemcami hitlerowskimi i kosztem ustepstw terytorial-
nych, zwlaszcza wobec chaosu w panstwie polskim. Jednakze spoteczenstwo polskie
bylo, w opinii publicysty, dalekie od poparcia tychze koncepcji'®. Uznawat za nie-
mozliwe prowadzenie w dalszym ciggu polityki rownowagi®. Stad tez zasadniczo
stuszne bylto w jego oczach zblizenie z Niemcami i ochtodzenie relacji z Paryzem?!.
Bochenski pozytywnie oceniat polityke ministra Jozefa Becka, stwierdzajac, ze nie
zwaza on na swg popularno$¢ w oczach opinii publicznej. Jego przeciwnicy — zda-
niem publicysty — nie potrafili rozumowac¢ w kategoriach realnej polityki*.

Wobec pogorszenia stosunkow polsko-niemieckich w latach 1938-1939, Bo-
chenski stwierdzat, ze Polska mogta tolerowa¢ ekspansjonizm niemiecki tylko
do momentu, gdy nie naruszal on jej interesow?. Za generalnie stuszng uwazat
polityke sojuszy z mocarstwami zachodnimi®*. Powatpiewat jednak w trwatos¢
przymierza z Francja i Wielkg Brytanig, uznajac za mozliwe zachowanie status
quo w relacjach z Berlinem?.

Wybuch II wojny $wiatowej zasadniczo wptynat na poglady Bochenskiego,
ktory po kilkumiesigcznym uwigzieniu przez NKWD zdotat si¢ przedosta¢ do Ge-
neralnego Gubernatorstwa?®. W ramach Rady Gtéwnej Opiekunczej wziat udziat
w dziataniach polskich konserwatystdéw i arystokratow, majacych na celu powotanie

polskiej administracji, a nawet polskiego rzadu na terenach zajetych przez Niemcow,

'7 A. Bochenski, Istotna tresé¢ nacjonalizmu..., s. 1.

18 Idem, O imperializmie..., s. 3; Idem, Jeszcze o instynkcie..., s. 6.

19 Idem, Smiertelne niebezpieczernstwo zydowskie, ,Polityka” 1937, nr 28, s. 2; Idem, List
do narodowcow..., s. 1.

20 Idem, Panie Premjerze za burte!, ,,Bunt Mtodych” 1936, nr 20, s. 2; Idem, Hiszpania
bohaterska, ,,Polityka” 1937, nr 27, s. 6; Idem, Agonja Matej Ententy, ,,Stowo” 1937, nr 173, s. 3.

2 Idem, Trzynascie lat czekalismy na Ciebie Francjo, ,,Bunt Mlodych” 1935, nr 11, s. 2;
Idem, Przeglgd prasy zagranicznej, ,,Bunt Mtodych” 1934, nr 10, s. 4; Idem, Ludzie muzealni,
,.Bunt Mlodych” 1936, nr 5, s. 2.

2 Idem, O imperializmie..., s. 3; Idem, Jeszcze o instynkcie..., s. 6; Idem, Zygzakiem przez
prase, ,,Bunt Mtodych” 1937, nr 4, s. 8.

2 Idem, Polska chce zwycigzaé, ,,Stowo” 1939, nr 86, s. 1.

2 Idem, Niech pomoc Anglji nie zmniejsza sil wiasnych, ,,Stowo” 1939, nr 90, s. 1.

% Idem, Hitler mowi. Beck wyjezdza, ,,Stowo” 1939, nr 92, s. 1.

26 R. Zadura, Saga rodu Bocheniskich. O przodkach, rodzinie i mtodosci o. Jozefa Marii Bo-
chenskiego, Krakow 2013, s. 9—10; K. Pastuszewski, op. cit., s. 7; W. Wendland, Katon w ,, kra-
inie wielkich blaznow”. Aleksandra Bochenskiego wizja polskosci, [w:] Marzyciele i realisci.
O roli tradycji w polskiej mysli politycznej od upadku powstania styczniowego do XXI wieku,
red. T. Sikorski, A. Wator, Szczecin 2009, s. 524; J. Durka, Janusz Radziwitt 1880—1967. Bio-
grafia polityczna, Warszawa 2011, s. 279-280, 293-295.
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a niewcielonych bezposrednio do Rzeszy. Prezesa RGO, Adama Ronikiera, miat
namawia¢ do podjecia jak najszerszej wspotpracy z Niemcami?’. Motywowat to
koniecznos$cia ochrony ,,substancji biologicznej” narodu. Rozwoj sytuacji miedzy-
narodowej wzbudzat w nim ogromne obawy co do dalszych losow sprawy polskie;j:
,,szerokos¢ geograficzna na ktorej usadowit sie nasz nardd, nie daje ani obecnie, ani
na jakakolwiek przysztos¢ widokow”?. Z zatrwozeniem obserwowat szafowanie
polska krwig przez Komend¢ Glowna Armii Krajowej jeszcze przed Powstaniem
Warszawskim?®, a w jego trakcie dziatat na rzecz zahamowania niemieckich represji
wobec ludnosci cywilnej 1 zawieszenia broni w stolicy*’. Wczesniej pertraktowat
z ,frakcjg banderowska” Organizacji Ukrainskich Nacjonalistow, w celu dopro-
wadzenia do zaprzestania mordow na ludnosci polskiej*!. Przewidywania Bochen-
skiego dotyczace negatywnych perspektyw dla narodu polskiego potwierdzaty jego
kontakty z konserwatywna arystokracja polska*. Jozef Mackiewicz wspominat,
ze w 1944 roku Bochenski za najwazniejsze miat uznawac ratowanie substancji
narodowej, jednoczesnie postulujac ugodg z Sowietami*®.

Praktyczne konsekwencje z tej ostatniej koncepcji Bochenski zaczal wyciggac
w 1945 roku, po zajeciu Krakowa (gdzie przebywal) przez wojska sowieckie.
Wowczas nawigzat kontakt z Jerzym Borejszg, odpowiedzialnym w Polskiej Partii
Robotniczej za dzialania na rzecz zwigzania inteligentow z nowa wiladza. Przedsta-
wit mu koncepcje powotania srodowiska katolikéw wspdtdziatajacych z wtadzami
i przekonanych o koniecznosci uznania rzeczywistosci politycznej**. Rozmowy
na podobny temat prowadzit general Iwan Sierow z aresztowanym w listopadzie
1944 roku Bolestawem Piaseckim. W kwietniu zostat on przekazany organom
polskiego Ministerstwa Bezpieczenstwa Publicznego, z instrukcjg od Sierowa do
wykorzystania go w pracy politycznej. W tym czasie, grupa intelektualistow pod

27 J. Giedroyc, Autobiografia na cztery rece, oprac. i post. opatrzyt K. Pomian, Warszawa
1999, s. 74; K. Rekas, Sapere auso — wspomnienie o Sp. Aleksandrze Bochenskim (1904-2001),
,Pro Fide Rege et Lege” 2001, nr 1, s. 2.

8 A. Bochenski, [List do Stanistawa Losia z 10 listopada 1943 r.], Archiwum Pafistwowe
w Lublinie, Archiwum Losiow z Niemiec, sygn. 463, k. 11.

2 TIdem, [List Aleksandra Bochenskiego do nieznanej adresatki z 20 pazdziernika 1943 r.],
loc. cit., k. 10.

30 A. Ronikier, Pamigtniki 1939—1945, red. i oprac. tekstu M. Rydlowa, wyd. 2, Krakow
2013, s. 350, 354, 362-363, 375.

31 K. Pastuszewski, op. cit., s. 7.

32 M. Pruszynski, op. cit., s. 171.

33 J. Mackiewicz, Fakty, przyroda i ludzie, przedm. B. Toporskiej, Londyn 1993, s. 114—
120; Idem, Nie trzeba glosno mowic. Powies¢, Londyn 2011, s. 531-533; M. Urbanowski,
Mackiewicz versus Skiwski?, [w:] Jozef Mackiewicz (1902—1985). Swiadek ,, krétkiego stulecia”.
Studia i materialy, red. K. Ruchniewicz, M. Zybura, Lomianki 2013, s. 123-142.

3% J. Mackiewicz, Wiesza¢ czy nie wiesza¢?, red. M. Bakowski, Londyn 2015, s. 286; Idem,
Zwycigstwo prowokacji, Londyn 1988, s. 134—142.
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kierownictwem Bochenskiego prowadzita rozmowy z Borejsza, podczas ktorych
poruszano kwesti¢ powotania periodyku katolickiego, nawotujacego do udziatu
szerokich rzesz bezpartyjnych w odbudowie Polski i niezwalczaniu rzadu komuni-
stycznego. Bochenski, oddziatujac na swoich nielicznych zwolennikéw, operowac
miat koncepcjami realizmu politycznego, nawiazujacymi do dziewigtnastowiecz-
nych tradycji ugody polsko-rosyjskiej*. W Memoriale o polityce polskiej z kwiet-
nia 1945 roku pisat: ,,celem wigc naszej polityki byloby przetrwanie tego okresu
z jak najmniejszymi stratami dla terazniejszosci i przysztosci, z zachowaniem
jak najwigkszych sit materialnych i duchowych’3. Porozumienie z Moskwa byto
konieczne, gdyz: ,,kazda inna droga wydawata mi si¢ nierealna, a na tle kolosal-
nych strat ludzkich i materialnych, jakie poniesliSmy podczas okupacji — nawet
szalencza™’. Uwazal ponadto, ze polscy komunisci nie sa pozbawieni patriotyzmu
i potrafig rozumowac w kategoriach narodowej racji stanu’®.

Najwazniejsza egzemplifikacjg tych tez byla pisana jeszcze podczas wojny
praca Dzieje gtupoty w Polsce. Pamflety dziejopisarskie, w ktorej za pomocg wie-
lu przyktadéw wykazywat, ze w interesie Rosji na przestrzeni ostatnich dwustu
pigcdziesigciu lat lezalo utrzymanie Polski jako panstwa od siebie zaleznego, ale
stabilnego. Btedy polityki polskiej odpowiada¢ miaty za rozbiory i rosyjskie repre-
sje. W celu unikniecia kolejnych narodowych klgsk, konieczna byta zatem nowa
interpretacja przeszto$ci®*. Zaznaczy¢ nalezy, ze Bochenski nie byl przeciwny
kultowi polegtych w powstaniach, ale podejmowaniu decyzji o rozpoczeciu walki
zbrojnej bez chtodnej kalkulacji politycznej*.

W 1947 roku Bochenski zostal postem na Sejm Ustawodawczy. W sejmowym
wystapieniu z 17 kwietnia 1947 roku podkreslal konieczno$¢ wspotpracy panstw
Srodkowej i Wschodniej Europy w celu obrony przed zagrozeniem niemieckim.
Zachodnia granica Polski miata by¢ granica Stowianszczyzny i cywilizacji oraz

3% A. Garlicki, Z tajnych archiwéw, Warszawa 1993, s. 25, 27; S. Stomma, Trudne lekcje
historii, Krakow 1998, s. 160—-162; W. Ketrzynski, Na przelomie 1944—1945, ,,Wiez” 1967,
nr 11-12, s. 163-166; J. Engelgard, Bolestaw Piasecki 1939—1956, Warszawa 2015, s. 96-98;
B. Fijatkowska, Borejsza i Rozanski. Przyczynek do dziejow stalinizmu w Polsce, Olsztyn 1995,
s. 129-131; R. Mozgol, Ryzykowna gra. Jak Aleksander Bochenski przyczynit sie do powstania
., Dzis i Jutro”, ,,Biuletyn Instytutu Pamigci Narodowej” 2007, nr 4, s. 84—85.

3% Cyt. za: A. Dudek, G. Pytel, Bolestaw Piasecki. Proba biografii politycznej, Londyn
1990, s. 159-160. Por. J. Engelgard, Wielka gra Bolestawa Piaseckiego, Warszawa 2008,
s. 94-95.

37 Motywy i postawy [wypowiedz Aleksandra Bochenskiego], ,,Kierunki. Pismo spoteczno-
-kulturalne katolikow” 1970, nr 48, s. 8.

3% M. Pruszynski, op. cit., s. 173.

¥ A. Bochenski, Dzieje glupoty w Polsce. Pamflety dziejopisarskie, Warszawa 1947.

4 Idem, O dyskusji nad Monte Cassino, ,,Tygodnik Powszechny” 1946, nr 45, s. 1, 4;
Idem, Odpowiadam oponentom, ,,Tygodnik Powszechny” 1947, nr 7, s. 6-7.

138



Zmiennos$¢ czy konsekwencja? Problem relacji Polski ze Zwiazkiem Sowieckim...

stanowi¢ zaporg przed ludobdjczym germanizmem®!, co jego zdaniem $wiadczyto
0 zbieznosci interesdw Zwigzku Sowieckiego i panstw regionu*?. W obliczu wsparcia
mocarstw zachodnich dla rewizjonizmu niemieckiego byto to —w opinii Bochenskie-
go —szczegoblnie istotne®. Otwarcie nawigzywat do koncepcji Romana Dmowskiego
i jego realistycznego spojrzenia na kwestie stosunkow polsko-rosyjskich*.

W kwietniu 1947 roku, na famach ,,Stowa Powszechnego”, wzywat do za-
przestania walki podziemnej przeciwko komunistom. Zwiazek Sowiecki, z ktérym
sojusz wymagat zrzeczenia si¢ Kresow Wschodnich, mial by¢ jedynym gwarantem
granicy zachodniej Polski. Jednakze Sowieci mogli udzieli¢ pomocy w jej obronie
tylko wtedy, gdy uznaja to za korzystne dla siebie. Warunkiem byla zas stabilno$¢
wewnetrzna Polski. Publicysta przestrzegal przed wiarg w panstwa zachodnie:
»Anglia i Ameryka potrafity nas sktania¢, nawet bardzo energicznie do zrzeczenia
si¢ Kresow, ale dzisiaj zadaja znowu zrzeczenia si¢ granicy zachodniej”™. Row-
noczesnie, spokoj wewnetrzny byt wymogiem zaréwno rozwoju gospodarczego,
jak tez wzmocnienia potencjatu obronnego*.

Bochenski zdawat sobie sprawe z faktu, ze droga wspotpracy z Sowietami
przeciwko Niemcom byta dla wielu oséb z jego krggu politycznego wyborem
trudnym, a nawet niezrozumialtym*'. Po latach wspominat czasy przedwojenne:

[...] Sojusz ze Zwigzkiem Radzieckim wydawat si¢ wowczas trudny z powodow ustrojo-
wych, klasowych i mniejszosciowych. [...] Otdz sadzilismy, ze zblizenie do Zwigzku Radziec-
kiego wywota¢ mogto i niemal musiato po pierwsze odpadnigcie dzielnic polskich na wschod
od Bugu bez zadnej szansy powrotu nad Odrg i Nyse, a po drugie — ustrdj komunistyczny
w okrojonej i niezdolnej do Zycia reszcie®.

,Programowa kolaboracja” Aleksandra Bochenskiego w latach 1939-1952,
przy wskazywaniu w okresie migdzywojennym na koniecznos$¢ wspoélpracy z jed-
nym z sasiednich mocarstw (zwlaszcza w przypadku niemoznosci samodzielnego

4 Sprawozdanie Stenograficzne z 11 posiedzenia Sejmu Ustawodawczego w dniu 17 kwiet-
nia 1947 r., 1. 35.

2 Sprawozdanie Stenograficzne z 47 posiedzenia Sejmu Ustawodawczego w dniu
26 czerwca 1948 1., 1. 45.

3 Sprawozdanie Stenograficzne z 98 posiedzenia Sejmu Ustawodawczego w dniu 31 paz-
dziernika 1951 r.,1. 49; Sprawozdanie Stenograficzne z 84 posiedzenia Sejmu Ustawodawczego
w dniach 20i 21 lipca 1950 r., 1. 183.

4 Sprawozdanie Stenograficzne z 11 posiedzenia Sejmu Ustawodawczego w dniu 17 kwiet-
nia 1947 r., 1. 32-34.

4 A. Bochenski, List do nieujawnionych, ,,Stowo Powszechne” 1947, nr 30, s. 1.

4 Tdem, Plan szescioletni, ,,Tygodnik Powszechny” 1950, nr 34, s. 6-7.

47 1dem, Sylwetki..., s. 27.

4 Idem, Pare wspomnier o Adolfie Bocheriskim, ,,Tygodnik Polski” 1984, nr 52-53, s. 14.
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prowadzenia ,,mocarstwowe;j” polityki), kaze wysuna¢ teze o tym, ze jego zapatry-
wania na kwesti¢ relacji polsko-rosyjskich w opisywanym okresie warunkowane
byly kilkoma przestankami. Najwazniejsza, determinujaca w zasadzie pozostate,
byto pojmowanie wschodniego sasiada i relacji z nim wyltgcznie pod katem polityki
i geopolityki, nie za$ ideologii i ekspansywnych tendencji bolszewizmu. Pozwalato
to na traktowanie wspotpracy jako kontynuacji, wysoko cenionego przez publi-
cyste, dorobku tradycji polskich ugodowcow w XIX wieku. Walka z Sowietami
w okresie miedzywojennym miata shuzy¢ mocarstwowym interesom Polski, po-
rozumienie z nimi w okresie powojennym mialo si¢ za$ sta¢ srodkiem do obrony
granicy zachodniej i przetrwania narodu w nowej sytuacji z jak najmniejszymi
stratami. Relacje polsko-sowieckie (czy, jak chciatby Bochenski, polsko-rosyjskie)
byly zatem podporzadkowane najwazniejszemu kryterium w mysli politycznej
publicysty — wzmacnianiu potencjatu narodu polskiego.

Zmiany w podejsciu do zagadnienia relacji ze Zwigzkiem Sowieckim zalezaty
w ujeciu Bochenskiego tylko i wylacznie od zmiennej sytuacji migdzynarodowe;j,
nie za$§ od zmiany jego stosunku do tego panstwa. Budowane byty one na trwalym
fundamencie politycznego realizmu, pozbawionego nie tylko zabarwienia emocjo-
nalnego, ale tez neglizujacego kwestie ideologiczne.

Summary

Volatility or Consequence? The Issue of the Relations between
Poland and the Soviet Union in Aleksander Bochenski’s
Journalistic Reflection since the 1930s to 1952

The purpose of the article is to analyze the transformations of the relations between Poland
and the Soviet Union in Aleksander Bochenski’s journalism since the 1930s to 1952. The
author also tries to establish if they were an effect of international situation or maybe
stemmed from the journalist’s ideological views.

The analysis of historical sources has proven the existence of two stages in Bochenki’s
writings about the Soviet Union in this period. Before 1939, he called for the liquidation
of this state by Poland through military aggression, the liberation of bordering nations
and the creation of a “sanitary cordon” between Poland and Russia, which was in Polish
interest. The publicist perceived the Soviet Union as another form of imperial Russia. He
disregarded ideological issues. Thus, in the years 1939-1945, he sought the possibility of
agreement with Germany. However, at the end of the war, when the Soviets occupied Po-
land, Bochenski referred to 19" century positivism and he thought about a compromise with
communists. As a result, he become involved in the creation of the progressive Catholics
movement. He claimed that the Soviet Union was the only guarantor of Poland’s western
border and that Poland should become a credible ally of Moscow.

140



Zmiennos$¢ czy konsekwencja? Problem relacji Polski ze Zwiazkiem Sowieckim...

The analysis of Bochenski’s narrative about the Polish-Soviet relations allowed to
perceive him as a political realist. His attitude to the Soviet Union depended on the cor-
relation between geopolitical situation and national interests, which could justify both the
strive to liquidate this state and to agree with it.

Keywords: geopolitics; journalism; political realism; Russia; the Soviet Union

Streszczenie

Prezentowany artykutl ma na celu zobrazowanie przemian, jakim ulegt obraz Zwiazku
Sowieckiego w publicystyce Aleksandra Bochenskiego od lat trzydziestych XX wieku do
1952 roku oraz udzielenie odpowiedzi na pytanie, czy zmiany te byly zalezne jedynie od
sytuacji migdzynarodowej, czy tez warunkowaly je kwestie ideowe.

Analiza materiatu zrodlowego wskazuje na dwa etapy w podejéciu Bochenskiego
do Sowietow w omawianym okresie. W mig¢dzywojennym okresie swej publicystyki
nawotywat on do uderzenia Polski na wschdod, w celu wyzwolenia narodéw kresowych
i utworzenia z nich pasa buforowego oddzielajacego Polske od Rosji. Stuzy¢ to miato
mocarstwowym interesom Polski. Publicysta postrzegat Zwigzek Sowiecki jako kolejna
forme¢ moskiewskiego imperializmu, lekcewazac kwestie ideologiczne. Totez, gdy w la-
tach 1939-1945 poszukiwat mozliwosci porozumienia z Niemcami, jednoczes$nie (wobec
spodziewanego zaj¢cia ziem polskich przez Armi¢ Czerwona, nawigzujac do tradycji dzie-
wigtnastowiecznego pozytywizmu) przemysliwat o porozumieniu z Sowietami. Znalazto
to wyraz w jego zaangazowaniu w tworzenie ruchu katolikow postepowych oraz w kon-
cepcjach politycznych, w ktorych prezentowat Zwiazek Sowiecki jako gwaranta polskiej
granicy zachodniej, a takze wskazywat, ze Polska powinna zabiegac o to, aby staé si¢
wiarygodnym sojusznikiem w oczach wschodniego sasiada.

Narracje Bochenskiego o relacjach polsko-sowieckich pozwalaja okresli¢ go jako
politycznego realistg. Uzalezniat on swoj stosunek do Zwiazku Sowieckiego od korelacji
sytuacji geopolitycznej i intereséw narodowych, uznajac, ze w ich imi¢ mozna dazy¢ za-
rowno do likwidacji tego panstwa, jak tez porozumienia z nim.

Stowa kluczowe: geopolityka; publicystyka; realizm polityczny; Rosja; Zwigzek Sowiecki
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